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1  CONNAISSANCE DE LA FLORE 
11 La délégation Bourgogne

La délégation Bourgogne du CBNBP est ouverte depuis juillet 2001. Janvier 2004 a vu l’arrivée d’un chargé de mission, Gaël CAUSSE, pour les inventaires de la Nièvre. L'année 2005 a cependant été marquée par le départ d'un botaniste, Sylvain BELLENFANT, après avoir terminé l'inventaire du département de Saône-et-Loire, si bien que l’effectif fin 2005 est de 3 personnes. L'activité de la délégation reste centrée sur l'inventaire communal de la Bourgogne, avec une répartition des prospections par département. La délégation Bourgogne collabore notamment avec la Direction Régionale de l’Environnement, le Parc naturel régional du Morvan, la Région Bourgogne et le Muséum de Dijon

111 Le réseau des collaborateurs
Après quatre ans et demi d’activité, l’intérêt des botanistes amateurs de Bourgogne pour le projet du Conservatoire ne se relâche pas. Le nombre de données collectées et le nombre de personnes partenaires de l’inventaire croissent régulièrement. La participation de chaque personne ou structure est variable, mais permet de montrer que tout le monde peut trouver sa place dans un tel projet d’atlas.

La Côte-d'Or
Il n'y a pas eu de réunion des correspondants pour cette année 2005 mais les relations engagées avec les personnes et les associations se sont poursuivies lors de sorties de terrain ou de rencontre thématiques. 

Les principales découvertes à mettre au crédit des observateurs en Côte-d'Or sont l'Androsace maxima L., messicole mythique, retrouvée après des dizaines d'années sans donnée, par l'équipe de Y. MIGNOTTE, du Jardin botanique de Dijon et le Cynoglossum dioscoridis Vill., non revu depuis les années 70, retrouvé 2004 et confirmé en 2005 sur la base d'information de P. AGOU du Conservatoire des sites naturels Bourguignons. On notera aussi la contribution très intéressante de G. FRIED sur les messicoles des environs de Dijon avec la découverte de stations de Orlaya grandiflora (L.) Hoffm et Polycnemum majus A.Braun.

La Saône-et-Loire
Suite à la réunion des correspondants, désormais traditionnelle, de Genouilly, les relations se sont poursuivies avec les principaux collaborateurs du département. De nouveaux correspondants se sont associés aux prospections 2005 du CBNBP. Plus de 3500 données ont été transmises dans le cadre des prospections communales par des botanistes bénévoles en 2005. 74 stations d'espèces rares ou protégées ont été découvertes.

L'Yonne - Association Icaunaise de Botanique
La collaboration entre l’AIB et le CBNBP - MNHN s’est poursuivie en 2005 avec notamment : 

· L’animation conjointe AIB - CBNBP - MNHN d’une sortie de terrain pour découvrir la flore et les habitats du Morvan (une trentaine de participants).

· La poursuite de la fourniture, selon leur bon vouloir évidemment, par les membres de l’AIB de leurs données d’inventaire. Comme les années précédentes, cela concerne principalement des données orchidées (Thierry CASTEL coordonnateur SFO 89 et autres membres SFO).

· La coordination avec Marc DOUCHIN des prospections communales de 2005 sur 27 communes afin d’achever l’inventaire de l’YONNE.

On notera également l’apport fondamental des correspondants dans la recherche de taxons rares.

La Nièvre
La collaboration très intéressante se poursuit toujours avec Jean-Claude FELZINES et Roger GOUX, qui restent parmi les meilleurs connaisseurs du département de la Nièvre. En plus des nombreuses données que ces auteurs continuent de transmettre au CBN, ils ont également participé aux récoltes de graines et à la surveillance des stations d'espèces à récolter proches de chez eux.

On peut également souligner la contribution importante de Sylvain BELLENFANT qui, à ses heures perdues, effectue un bon nombre de relevés sur certaines communes du département, permettant souvent de dépasser le seuil des 200 taxons par commune.

112 Bilan général sur la connaissance régionale
La figure 1 présente l’état d’avancement des inventaires en Bourgogne. La carte est basée sur un bilan arrêté en mars 2006. L'essentiel des données 2005 sont intégrées. L’apport très important de certains correspondants de l’inventaire (Marc DOUCHIN dans l’Yonne) a été intégré pour partie seulement, laissant une impression d'inachevé pour l'Yonne. En Saône-et-Loire, l'ensemble des communes est couvert. Le taux de couverture du territoire s'est amélioré considérablement en 2005 mais un effort reste à produire en Côte-d’Or. Au fur et à mesure que les départements de l'Yonne et de la Saône-et-Loire ont été terminés, les personnes en charge de ces inventaires se sont reportés sur la Côte-d'Or.
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Pour les aspects quantitatifs, le tableau 1 reprend les grands chiffres sur l’avancement de la connaissance dans la région. Les données sont précisées, pondérées et interprétées dans les parties traitant de chaque programme d’inventaire départemental. Les prospections ont débuté dès le début d'avril pour des prospections de communes complètes. Les prospections communales se sont ensuite étalées jusqu'à la fin de novembre.

[image: image40.png]


Comme le montre le tableau 2, ce sont près de 188 000 données qui ont été générées directement sur les programmes d'inventaire en cours auxquelles il faut ajouter les données issues du réseau des correspondants. Les données internes produites touchent 613 communes et correspondent à 600 nouvelles communes prospectées complètement. Cela fait de l'année 2005 la première en terme de production de données et de couverture territoriale.

	Département
	Nombre de communes nouvelles prospectées en 2004
	Nombre de communes complètes
	Jours de terrain
	Données récoltées

	Côte-d’Or
	273
	270
	133
	88 000

	Saône-et-Loire
	105
	105
	49
	32 000

	Yonne
	49
	49
	22
	13 800

	Nièvre
	186
	176
	90
	53 700

	Total
	613
	600
	294
	187 500


Tableau 2 : données générales sur les prospections 2005 par département.

113 Bilan en Côte-d’Or 

Un effort sans précédent a porté sur ce département en 2005. L'organisation générale de la prospection du département de la Côte-d'Or a évolué au cours de l'année. Avec la fin de l'inventaire de l'Yonne fin juin et de la Saône-et-Loire en septembre, un report a pu s'effectuer vers la Côte-d'Or. 

Résultats quantitatifs

Des prospections ont été effectuées dans toutes les petites régions naturelles de Côte-d’Or (telles que définies par BUGNON dans le tome III de la Nouvelle Flore de Bourgogne). La répartition entre les différentes régions naturelles est présentée dans le tableau 3.
	Petite région naturelle
	Communes prospectées en 2003
	Communes prospectées en 2004
	Communes prospectées en 2005
	Taux de couverture fin 2005 (%)

	Bas-Pays (fossé bressan)
	17
	28
	54
	80,1

	Bas Morvan
	1
	4
	8
	85,2

	Côte et arrière côte dijonnaise
	6
	13
	22
	84,6

	Côte et arrière côte nord-dijonnaise
	0
	6
	5
	68,2

	Montagne d’arrière côte
	2
	13
	20
	93,0

	Montagne châtillonnaise
	1
	23
	28
	76,3

	Morvan central
	6
	1
	2
	100,0

	Plateau de basse Bourgogne
	3
	6
	4
	73,3

	Plateau châtillonnais et duesmois
	4
	12
	22
	81,5

	Pays de Tille et Vingeanne
	0
	0
	22
	91,3

	Terre-plaine - Auxois - Pays d’Arnay
	20
	26
	59
	82,2

	Vallée châtillonnaise
	6
	2
	8
	78,3

	Vallée de la Saône
	3
	5
	19
	97,1

	Total couvert
	69
	139
	273
	82,5
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Tableau 3: répartition des communes couvertes par région naturelle et par année en Côte-d’Or
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Toutes les régions naturelles de Côte-d’Or ont été amenées à un taux de couverture d’environ 82 % (nombre de communes « terminées » sur nombre de communes total) sauf le Morvan central, couvert à 100 % (situation héritée des années précédentes). Par rapport au programme fixé début 2005 pour le département, ce sont 30 communes qui n’ont pu être couvertes.

Sur ces 273 communes, 270 peuvent être considérées comme terminées, les prospections ayant permis de dépasser le seuil des 200 espèces connues sur le territoire communal.

En ce qui concerne le territoire couvert en Côte-d’Or, la figure 3 présente l’état d’avancement de l’inventaire en mars 2006. On peut la comparer avec l’état des connaissances en août 2001 (figure 2).

Le nombre de données concernant le département est passé de 35 200 en août 2001 (données bibliographiques) à plus de 280 000 en décembre 2005, toutes données confondues. 93 stations d’espèces protégées ont été localisées dans le département et 116 stations d’espèces déterminantes non protégées (soit environ 150 stations d’espèces déterminantes en comptant les protégées, sur 270 communes). Il faut également ajouter 89 stations d'espèces rares en Bourgogne.

Après trois ans et demi d'inventaire c'est environ 82% des 707 communes du département qui ont été couvertes.

Résultats qualitatifs 

Dans la partie qui va suivre, seules les espèces les plus rares seront évoquées. 

Nouveautés pour le département de la Côte-d'Or

Amaranthus viridis L.

Encore une espèce d'origine étrangère nouvelle pour le département de la côte d'Or. L'Amaranthe verte a été notée dans le village de Perrigny-sur-l'Ognon le 09/08/2005. Les Amaranthes forment un groupe complexe et l'espèce est peut être passée inaperçue jusque là.

Lemna minuta Kunth.

Cette lentille d'eau originaire d'Amérique du nord était connue de Nièvre et de Saône-et-Loire mais pas de Côte-d'Or. Elle a été découverte le 20/04/2005 dans le parc du Château de Longecourt-en-Plaine (21) dans différents fossés. On notera la présence dans le parc boisé de la Tulipe sauvage (Tulipa sylvestris L.), déjà citée ici en 1910 dans la flore de VIALLANES & D’ARBAUMONT.

Rostraria cristata (L.) Tzvelev

Cette petite annuelle est une nouvelle acquisition la flore de Côte-d'Or. Elle a été observée dans la Zone industrielle de Longvic (21) le 25/05/2005. Elle n'avait pas fait l'objet de mention en Bourgogne depuis 1933. Toutes les observations connues sont liées à des gares, de tas de minerais ou des zones perturbées.

Espèces rares

Orobanche alsatica kirschl. a été retrouvée à la Roche-Vanneau (21) le 21/04/2005 en, compagnie de sa plante hôte exclusive, le Peucédan des cerfs (Cervaria rivini Gaertn. = Peucedanum cervaria (L.) Lapeyr.).

Potamogeton x zizii Koch ex Roth est l'hybride entre Potamogeton gramineus L. et Potamogeton lucens L.. La troisième mention pour cet hybride très rare, parfois considéré comme une espèce à part entière, provient d'une gravière à Montagny-lès-Beaune (21) le 30/08/2005. Il n'y a pas d'autre mention moderne en Bourgogne.

Thymelaea passerina (L.) Coss. & Germ. est une messicole rarissime en Bourgogne qui n'avait fait l'objet que de très peu de mentions récentes. Elle a été trouvée le 28/09/2005 à Bouhey (21) sur quelques m².

Falcaria vulgaris Bernh. est connue de l'ouest de la région (Nièvre et Yonne) en de très rares stations mais semblait avoir disparue de ses stations orientales anciennes. Elle a été retrouvée au bord d'un champ à Bellefond le 06/10/2005. Elle n'avait pas été mentionnée depuis le début du XX ème siècle en Côte d'Or.

Deschampsia media (Gouan) Roem. & Schult. est une espèce des pelouses mésohygrophiles sur calcaires ou argile, avec une tendance assez thermophile. Ces prairies ayant été éradiquées de la plaine de Saône, elle semblait avoir disparue de cette région naturelle. Elle a toutefois été retrouvée à Izier (21) le 03/11/2005 en bordure d'une gravière, menacée d'étouffement par la végétation arbustive.

114 Bilan dans la Nièvre
Il s’agit pour ce département, de la deuxième année d’inventaire de la part du CBNBP. A l’issue de cette deuxième campagne de terrain, l’inventaire de la Flore de la Nièvre peut être considéré comme achevé (figure 4). Les 312 communes que compte le département bénéficient toutes de données récentes permettant de monter à 200 au minimum le nombre de taxons par commune, à l’exception de quelques rares cas entre 180 et 200 espèces.
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Figure 4 : état d'avancement de l'inventaire de la Nièvre en mars 2006

Résultats quantitatifs

Dans l’année 2005, ce sont 186 communes qui ont été prospectées. Deux journées de prospections vernales ont permis d’obtenir des données vernales sur 10 communes. 2005 aura été une année optimale pour le travail de terrain, permettant de réaliser 116 % des prévisions ( !) et d’achever l’inventaire communal de la Nièvre, alors qu’il était prévu un report de 24 communes pour 2006. 

Les principaux résultats de la campagne d’inventaire 2005 sont les suivants : 53765 données récoltées (en 683 bordereaux) et environ 1040 espèces inventoriées:

Les stations d’espèces déterminantes observées en 2005 se distribuent de la façon suivante : 

· 40 stations d’espèces protégées, réparties dans 38 communes,

· 40 stations d’espèces déterminantes non protégées, réparties dans 33 communes.

Soit un total de 80 stations d’espèces déterminantes dans 64 communes.

Des prospections ont été effectuées dans toutes les petites régions naturelles de la Nièvre (telles que définies par BUGNON et Al. dans le tome III de la Nouvelle Flore de Bourgogne, modifiées par le CBNBP). La répartition entre les différentes régions naturelles est présentée dans le tableau 4.

	Petite région naturelle
	Nombre de communes prospectées en 2004
	Nombre de communes prospectées en 2005
	Total 2004 / 2005

	Amognes
	1
	6
	7

	Bazois
	18
	37
	55

	Bas Morvan septentrional
	3
	1
	4

	Bas Morvan occidental
	4
	13
	17

	Bas Morvan méridional
	4
	6
	10

	Pays de Fours
	3
	9
	12

	Haut Morvan montagnard
	0
	2
	2

	Haute Puisaye
	2
	2
	4

	Entre Loire et Allier
	3
	3
	6

	Vals de Loire et d'Allier
	11
	1
	12

	Région de la Machine
	2
	3
	5

	Morvan Central
	7
	9
	16

	Donziais
	4
	10
	14

	Clamecyquois
	3
	5
	8

	Plateau de Vézelais et du Beuvron
	7
	16
	23

	Plateau nivernais
	11
	33
	44

	Puisaye
	2
	1
	3

	Sologne bourbonnaise
	3
	4
	7

	Vaux de Montenoison
	2
	11
	13

	Vaux de Nevers
	2
	4
	6

	Total couvert
	92 communes
	176 communes
	268 communes


Tableau 4: répartition des communes couvertes par région naturelle dans la Nièvre
Résultats qualitatifs 

Les espèces protégées (tableau 5)
	Taxon
	Nombre de communes
(2005)
	Petite(s) région(s) naturelle(s) concernée(s)

	Arnica montana L.
	3
	Morvan central

	Butomus umbellatus L.
	1
	Bazois

	Carduncellus mitissimus (L.) DC.
	2
	Donziais, Vaux de Nevers

	Chamaecytisus supinus (L.) Link subsp. supinus 
	1
	Plateau nivernais

	Corynephorus canescens (L.) P.Beauv.
	1
	Entre Loire et Allier

	Elatine hexandra (Lapierre) DC.
	1
	Pays de Fours

	Erica cinerea L.
	4
	Bas-Morvan occidental, Entre Loire et Allier, haute-Puisaye, Sologne bourbonnaise

	Gentianella ciliata (L.) Borkh.
	1
	Plateau nivernais

	Hottonia palustris (L.)
	4
	Bazois, Pays de Fours, plateau nivernais

	Impatiens noli-tangere (L.)
	8
	Bazois, pays de Fours, Plateau de Vézelais / Beuvron, haut-Morvan, Morvan central

	Littorella uniflora (L.) Asch.
	2
	Bas-Morvan occidental

	Prunus padus L.
	2
	Bas-Morvan méridional, Morvan central

	Sorbus latifolia (Lam.) Pers.
	4
	Clamecyquois, plateau de Vézelais / Beuvron

	Spiranthes spiralis (L.) Chevall.
	1
	Bazois

	Trifolium subterraneum L.
	1
	Plateau nivernais

	Tulipa sylvestris
	1
	Plateau de Vézelais / Beuvron

	Ulex minor Roth.
	3
	Entre Loire et Allier, Sologne bourbonnaise


Tableau 5 : Liste des espèces protégées observées en 2005 dans la Nièvre

Les espèces déterminantesZNIEFF non protégées (tableau 6)
	Taxon
	Nombre de communes (2005)
	Petite(s) région(s) naturelle(s) concernée(s)

	Cephalanthera rubra (L.) Rich
	1
	Plateau nivernais

	Cicerbita plumieri (L.) Kirschl.
	1
	Morvan central

	Dryopteris affinis (Lowe) Fraser-Jenk. subsp. affinis
	12
	Bas-Morvan occidental, Bazois, Donziais, pays de Fours, plateau nivernais, Puisaye

	Dryopteris affinis (Lowe) Fraser-Jenk. subsp. borreri (Newman) Fraser-Jenk.
	1
	Plateau nivernais

	Euphorbia hyberna L.
	2
	Entre Loire et Allier

	Festuca altissima All.
	1
	Morvan central

	Genista anglica L.
	1
	Sologne Bourbonnaise

	Hypericum androsaemum L.
	13
	Amognes, Bazois, pays de Fours, plateau nivernais, région de la Machine

	Lindernia dubia (L.) Pennell
	1
	Pays de Fours

	Oreopteris limbosperma (Bellardi ex All.) Holub
	1
	Haut-Morvan

	Poa chaixii Vill.
	4
	Haute-Puisaye, plateau nivernais

	Polystichum aculeatum (L.) Roth
	1
	Plateau de Vézelais / Beuvron

	Polystichum setiferum (Forssk.) T.Moore ex Woyn.
	2
	Plateau nivernais, Puisaye

	Rumex thyrsiflorus Fingerh.
	1
	Donziais

	Sedum telephium L. subsp. fabaria (Kirschl.) Syme  
	1
	Plateau de Vézelais / Beuvron


Tableau 6 : Liste des espèces déterminantes ZNIEFF non protégées observées en 2005 dans la Nièvre

Les nouveautés départementales
Euphorbia serpens Kunth et Euphorbia humifusa Willd. ex Schltr 

2 nouvelles espèces appartenant au groupe des petites euphorbes prostrées ont été observées dans la Nièvre en 2005. Découverte pour la première fois en Bourgogne en 2002 dans le département de la Saône-et-Loire, Euphorbia serpens Kunth a été observée en Nièvre sur la commune de Montigny sur Canne le 05/07/2005, au niveau du cimetière. Quant à Euphorbia humifusa Willd. ex Schltr, notée pour la première fois en Bourgogne en 2004 dans le département de la Côte d’Or, c’est à Ruages, également dans le cimetière, qu’elle fut découverte dans le département nivernais, le 22/07/2005.

Tragus racemosus (L.) All.

La Bardanette en grappe a été découverte en Bourgogne, d’abord en Côte d’Or (2001), puis en Saône-et-Loire (2002). La première station nivernaise de cette graminée à l’aspect bien particulier est située dans la gare SNCF de St Pierre-le-Moutier, au niveau de voies abandonnées. Le sol très sablonneux et les espèces qui accompagnent la Bardanette font penser à une pelouse alluviale sur sables. On y trouve en effet Corynephorus canescens (L.) P.Beauv., Chondrilla juncea L., Senecio viscosus L., Plantago coronopus L., Herniaria hirsuta L., Sporobolus indicus (L.) R.Br., etc.

Epilobium dodonaei Vill.

Connue depuis longtemps en Côte d’Or et en Saône-et-Loire, cette espèce a été découverte dans la Nièvre sur la commune d’Epiry le 17/10/2005. Station située au niveau de la carrière de Montauté.

Polygonum aviculare L. subsp. rurivagum (Jord. ex Boreau) Berher

Notée à trois reprises en 2005 dans la Nièvre, sur les communes de Frasny-Reugny, Jailly et Arquian.

Autres stations remarquables
Amaranthus graecizans L.

Ne bénéficiant d’aucune mention récente et seulement de 3 mentions anciennes dans la Nièvre, cette amaranthe a été observée à plusieurs reprises en 2005, sur les communes de Bulcy, Corvol l’Orgueilleux, St Andelain et Garchy.

Alchemilla filicaulis Buser subsp. vestita (Buser) M.E.Bradshaw
C’est au cœur du Morvan, sur la commune de Lavault-de-Fretoy, que ce taxon a été observé, le 05/09/2005. Il s’agit de la deuxième mention bourguignonne de cette alchemille, la première étant antérieure à 1981 et provenant de G. ROBBE, également dans le Morvan, sur la commune de Larochemillay (58).

Sorghum halepense (L.) Pers.
L’observation de cette espèce sur la commune de Ternant le 15/09/2005 constitue la deuxième mention nivernaise de cette grande graminée, montant ainsi à 5 le nombre de stations récentes de l’espèce en Bourgogne.

Rapistrum rugosum (L.) All.
Ne bénéficiant que de 2 mentions récentes en Bourgogne, l’une en Nièvre (Pouilly-sur-Loire, 1994) l’autre en Saône-et-Loire (Vers, 2004). Cette espèce messicole a été observée à 2 reprises cette année dans la Nièvre, sur les communes de Beuvron et de Cuncy-les-Varzy.

Dittrichia graveolens (L.) Greuter
C’est sur un stade abandonné, en voie d’affaissement important, qu’a été observée l’Inule fétide, le 04/10/05 sur la commune de la Machine. Cette astéracée très glanduleuse, à très forte odeur de camphre, a colonisé une grande partie du sol sableux de ce stade, en compagnie de Chenopodium botrys L. C’est la deuxième mention récente de l’espèce dans la Nièvre, portant à 8 le nombre de stations bourguignonnes observées récemment.

Ranunculus paludosus Poir.
En Bourgogne, cette renoncule semblait strictement inféodée aux vals de Loire et d’Allier. La découverte d’une station hors de ces vals, sur le terrain de foot de Guérigny (et en compagnie de Trifolium subterraneum L.) est ainsi intéressante à signaler.

115 Bilan en Saône-et-Loire
Résultats quantitatifs

Notre effort de prospection s’est porté sur les communes restantes du département, et donc sur une partie seulement des petites régions naturelles (tableau 7). Les régions naturelles suivantes étaient terminées depuis 2004 : Bas Morvan, Côte du Jura, Couchois, Haut Morvan, Massif du Beaujolais, Massifs d'Uchon et de Montjeu, Morvan Central, Val de Loire.

	Région naturelle
	Nombre de communes terminées 2003
	Nombre de communes terminées 2004
	Nombre de communes terminées 2005
	% de communes achevées en décembre 2005

	Axe Charolais /Beaujolais
	13
	20
	17
	100%

	Bas Morvan
	8
	8
	3
	100%

	Bassin d'Autun
	2
	0
	1
	100%

	Bresse
	6
	12
	20
	100%

	Brionnais
	8
	16
	8
	100%

	Charolais
	4
	7
	5
	100%

	Côte chalonnaise
	7
	16
	4
	100%

	Côte du Jura
	0
	1
	0
	100%

	Côte mâconnaise
	3
	14
	21
	100%

	Couchois
	4
	0
	0
	100%

	Haut Morvan
	2
	0
	0
	100%

	Massif du Beaujolais
	0
	4
	0
	100%

	Massifs d'Uchon et de Montjeu
	0
	0
	0
	100%

	Morvan Central
	1
	0
	0
	100%

	Plaine de Saône
	11
	28
	15
	97%

	Plateau d'Antully
	0
	0
	1
	100%

	Sologne Bourbonnaise
	3
	2
	3
	100%

	Val de Loire
	0
	1
	0
	100%

	Val de Saône
	6
	2
	7
	100%

	Total couvert
	78
	131
	105
	99 %


Tableau 7 : répartition des communes couvertes en 2004 par région naturelle et pourcentage de commune terminées fin 2004 dans la Saône-et-Loire
Deux communes de la Plaine de Saône restent à compléter pour que l'inventaire du département soit complètement terminé : Farges-les-Châlon et Ouroux-sur-Saône. Ces communes correspondant à des retours de données insuffisants.

En 2005, 105 communes ont été visitées par le CBNBP (depuis 2001 le nombre total de communes visitées s’élève à 570). Le nombre de données actuellement récoltées dans le cadre de nos prospections de terrain en 2005 s’élève à près de 32000 données réparties sur un total de 487 bordereaux de terrain (soit 66 données en moyenne par bordereau). Notons que le nombre moyen de données par commune complète tourne autour de 305, chiffre toujours en augmentation par rapport aux années précédentes. 
Le nombre moyen d’espèces par commune prospectée entièrement atteint les 252 espèces et augmente légèrement par rapport à 2003.

Sur un total de 105 communes visitées :

- 55 ont au moins une espèce protégée. 

- 48 communes ont au moins une espèce déterminante non protégée.

- 72 communes (près de 3 communes sur 4) présentent au moins une espèce à statut.

- la moyenne en espèces protégées par commune est de 0,52 chiffre inférieur à l’année 2004 et 2003 mais logique dans la mesure ou les communes faites cette année correspondaient à des compléments d'inventaires.

Fin 2001, après 3 mois et demi de prospections (figure 5), plus de 53 communes avaient atteint ou dépassé 200 espèces, une vingtaine d’autres se situaient entre 100 à 200 espèces. Fin mars 2006 (figure 6) l’état des connaissances intègre la quasi totalité des prospections du CBNBP pour l’année. Les prospections ont été réparties dans toutes les régions naturelles non terminées les années précédentes du territoire départemental. 
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Résultats qualitatifs 

Ceratocapnos claviculata (L.) Lidén 

L’espèce a été observée sur plusieurs milliers de m² de coupes et clairières forestières acidiphiles, le 1/7/2005, à Vergisson. Ce Fumeterre à distribution atlantique avait déjà été observée en 1986 non loin de là, à Solutrée-Pouilly (par Marguerite NICOLAS). Elle se trouve ainsi confirmée, dans ce secteur du Maconnais et ceci dans sa seule station connue de Bourgogne et ceci nettement à l’est de son aire de répartition.

Allium angulosum L.

Deux populations ont été observées en prairie inondable du Bromion racemosi Tüxen in Tüxen & Preising 1951 nom. Nud. le 29/6/2005 à Saint-Albain et le 1/9/2005 et à Varennes-les-Macon. Ces données confirment la présence dans le Maconnais de cet ail dont l’observation semble facilitée par sa floraison estivale, à la période des regains.

L’espèce a également été observée le 16 aout 2005 à Varennes-le-Grand par des botanistes correspondants.

Scirpus atrovirens Willd.

Deux nouvelles observations s’ajoutent à celles de 2002 ce qui porte à quatre le nombre de stations pour cette espèce récemment naturalisée en France : une population importante a d’abord été notée le 7 juillet 2005 dans en layon forestier argileux à Bissey-sous-Cruchaud au pied de la côte Chalonnaise. Cette localité est très excentrée des stations observées dans l’est de la Bresse. Le 16 juillet une autre station plus restreinte a été observée à Frangy-en-Bresse.

Lagurus ovatus L

Cette graminée thermophile nouvelle pour la Bourgogne a été observé le 16 juin 2005 à Bussière dans un pré calcicole sec pâturé par des ovins. L’espèce était accompagnée de tout un cortège de plantes thermophiles remarquable : Linum bienne L.,  Bombycilaena erecta (L.) Smoljan., Bupleurum baldense Turra.
Radiola linoides Roth.

Un grand nombre d’individus ont été observés dans un layon forestier sur sables acides à Saint-Vincent-Bragny en compagnie de Anagallis minima (L.) E.H.L.Krause et de Polygala serpyllifolia Hose.

116 Bilan dans l’Yonne
En raison de la durée initialement prévue de la mission d’inventaire de l’Yonne, il a été choisi d’achever le programme le 14 juin sans respecter l’organisation spatio-temporelle du début. Les prospections réalisées par le CBNBP se sont donc déroulées du 12 avril au 3 juin. Compte tenu du temps imparti et des 73 communes restant à inventorier, l’Association Icaunaise de Botanique a été formellement sollicitée pour des inventaires complets sur une trentaine de communes ainsi que pour des compléments de relevés. L’AIB s’est parfaitement acquitté de cette tâche et on l’en remercie vivement.

Résultats quantitatifs

Les cartes suivantes (Figures 7 & 8) montrent la progression du niveau de connaissance depuis le début de l’inventaire en juin 2002. 

Les prospections dans l'Yonne sont terminées et les vides de la carte de la figure 8 sont juste dus à un retard de saisie.
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La totalité des communes de l’YONNE a donc fait l’objet d’un inventaire selon la méthode CBNBP - MNHN à la fin 2005 ceci grâce à une parfaite coordination avec l’Association Icaunaise de Botanique. On notera également une autre contribution majeure pour les orchidées par les correspondants de la SFO dans le département (coordonnateur Th. CASTEL).

Par rapport à la programmation spatio-temporelle des prospections initialement prévue, on constate une  sur-représentation des communes inventoriées au printemps (+21%) qui tient à la volonté d’achever le programme dans les délais. Les sous représentations consécutives des périodes estivale (- 6%) et automnale (- 18%) auront, on l’espère, que peu d’incidences sur le plan qualitatif.

Les principaux résultats de cette période d’inventaire 2005 par le CBNBP sont les suivants :

· le nombre de bordereaux par commune n’a pas significativement évolué.

· 239 taxons ont été observés en moyenne par commune. Ce chiffre inférieur par rapport à 2004 est le fait que la période d’observation fût exclusivement printanière.
· au moins une espèce déterminante a été observée dans une commune sur quatre.

· au moins une espèce protégée a été observée dans une commune sur dix.

A l’échelle des petites régions naturelles et selon les saisons d’intervention, la progression des inventaires communaux (CBNBP et correspondants) est la suivante (Tableau 8): 

	Région naturelle
	Nombre de communes


	Printps

01/04 au 15/06
	Eté

16/06 au 15/09
	Autom

16/09 au 15/11
	Taux de réalisation en % fin 2005

	
	
	Total
	Total
	Total
	 

	Bas Morvan
	12
	4
	4
	4
	100

	Champagne crayeuse
	6
	1
	2
	3
	100

	Champagne humide
	48
	16
	19
	13
	100

	Champagne Sénonaise
	19
	9
	6
	4
	100

	Gâtinais
	54
	24
	17
	13
	100

	Haute Puisaye
	5
	1
	4
	0
	100

	Jovinien
	28
	12
	9
	7
	100

	Morvan Central
	2
	1
	1
	0
	100

	Plateau de basse Bourg. - Sud Auxerrois
	42
	12
	22
	8
	100

	Plateau de basse Bourg. - Barséquanais
	13
	4
	5
	4
	100

	Plateau de basse Bourg. - Chablisien
	19
	6
	8
	5
	100

	Plateau de basse Bourg. - Forterre
	15
	4
	10
	1
	100

	Plateau de basse Bourg. - Tonnerrois
	34
	13
	12
	9
	100

	Plateau de Bourgogne avallonnais
	19
	5
	10
	4
	100

	Plateau de Bourgogne chatillonnais
	10
	4
	4
	2
	100

	Plateau de Bourgogne vézelien
	18
	6
	6
	6
	100

	Pays d'Othe
	18
	6
	7
	5
	100

	Puisaye
	16
	5
	7
	4
	100

	Terre Plaine
	21
	9
	9
	3
	100

	Vallée Chatillonnaise
	3
	2
	1
	0
	100

	Vallée de l'Yonne
	50
	21
	12
	17
	100

	 
	452
	165
	175
	112
	100

	Programmation initiale
	
	136
	180
	136
	

	
	
	Total : 452 communes  (353 par CBN, 135 par correspondants)
	


Tableau 8 : Nombre de communes ayant fait l’objet d’un inventaire complet par petite région naturelle et période de l’année dans l’Yonne
Résultats qualitatifs 

Les espèces protégées (Tableau 9)
	Taxons protégés en Bourgogne
	Nombre de communes où l’espèce a été observée
	Petite région naturelle

	Chamaecytisus supinus (L.) Link subsp supinus
	1
	Plateau de Bourgogne Chatillonais

	Euphorbia palustris L.
	1
	Jovinien

	Peucedanum oreoselinum (L.) Moench
	1
	Terre Plaine / Morvan

	Ranunculus lingua L.
	1
	Gatinais

	Wahlenbergia hederacea (L.) Rchb.
	1
	Morvan central

	5 taxons (19 en 2002, 4 en 2003, 11 en 2004)
	5 communes
	


Tableau 9 : Liste des taxons protégés observés en 2005 dans l’Yonne

On notera que 2 taxons sont des observations nouvelles par rapport aux années précédentes : 

Euphorbia palustris L.: depuis MERAT au 18ème siècle, cette espèce n’avait plus été noté. C’est en 2003 que Marc DOUCHIN la redécouvre à Lucy-sur-Yonne près du Canal du Nivernais ce qui laisse présager d’une probable implantation récente (transport par les bateaux). Il en va de même de la station trouvée à Venizy (Jovinien) où le seul pied (belle touffe adulte) se situe entre un bord de route et une peupleraie d’où un possible apport lors de travaux sylvicoles.

Ranunculus lingua L : cette espèce non revue depuis 1980 (G. DUCERF à l’Etang de Galetas, commune de Domat) a été observée dans une queue d’étang à VILLENEUVE-la-DONDAGRE (Gatinais) commune voisine de Domat.
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Apport des correspondants, prospections 2005 de l’Association Icaunaise de Botanique (M. DOUCHIN sauf précision) :

Anemone sylvestris L. (photo 1) : non revue depuis plus de 20 ans l’espèce à été retrouvée à Saint-Maurice-aux-Riches-Hommes (BRULE JP., DOUCHIN M., DERKENNE E., POUPON A.) et découverte dans une localité non historique à Lainsecq (SAVIER Y., DOUCHIN M.).

Chamaecytisus supinus (L.) Link subsp supinus sur les communes de Auxerre, Bazarnes, Sementron, Vincelles.

Orchis simia Lam. à Vincelles.

Orobanche alba Stephan ex Willd. à Saint-Martin-du-Tertre ce qui constitue la première mention pour le nord de l’YONNE.

Osmunda regalis L. à Beauvoir.

Sorbus latifolia (Lam.) Pers. à Bazarnes et Vincelles.

Thelypteris palustris Schott  à Beauvoir
Prospections 2005 de la Société Naturaliste du Montbardois
Lycopodiella inundata (L.) Holub : vu à Quarré-les-Tombes par Sylvie CLERGET
Les espèces déterminantes ZNIEFF non protégées (tableau 10)
	Taxons déterminants (non protégés)
	Nombre de communes où l’espèce a été observée

	Cardamine amara L.
	1

	Galanthus nivalis L.
	1

	Hieracium caespitosum Dumort.susp caespitosum
	1

	Inula britannica L.
	1

	Orobanche hederae Duby
	1

	Polystichum setiferum (Forssk.) Woynar
	1

	Saponaria ocymoides L.
	1

	Sedum telephium L. subsp. fabaria Schinz & Thell.
	3

	8 taxons
	


Tableau 10: Liste des taxons déterminants non protégés observés en 2004 dans l’Yonne

Quelques commentaires :

Inula britannica L. : cette espèce assez commune dans la vallée de l’Yonne au nord de SENS à l’époque de RAVIN (1861) n’avait pas été notée depuis MOREAU en 1873. Il s’agit ici d’une station dans une dépression humide de chemin forestier ouvert sur argile à MONTACHER-VILLEGARDIN dans le Gatinais.

Saponaria ocymoides L : déjà noté à Tonnerre par Thierry CASTEL sur les flans rocheux de la départementale 965, cette espèce, peut-être introduite fortuitement (plante de rocaille vendue en jardinerie), est en expansion sur le site.

Apport des correspondants : prospections de l’Association Icaunaise de Botanique (M. DOUCHIN sauf précision)

Alyssum montanum L. : observé à SARRY, c’est une nouvelle espèce pour l’YONNE.

Cardamine amara L. à CHICHERY (E. DERKENNE et M. DOUCHIN)

Cephalanthera rubra (L.) Rich. à MALIGNY et VINCELLES

Cynoglossum germanicum Jacq. à VIVIERS

Dryopteris affinis (Lowe) Fraser-Jenk. subsp. borreri (Newman) Fraser-Jenk. à JAULGES et LEVIS

Galanthus nivalis L. à BEAUVOIR (et également dans d’autres communes lors de prospections pour les vernales).

Gentiana lutea L. à MALIGNY

Orobanche hederae Vaucher ex Duby à AUXERRE

Autres taxons rares observées en 2005

Nouveaux taxons pour la Bourgogne :

Alopecurus x haussknechtianus Asch. & Graebn. : cet hybride (Alopecurus aequalis Sobol. x Alopecurus geniculatus L.) a été observé en bordure d’une mare à PRECY-le-MOULT, hameau de PIERRE-PERTHUIS.
Nouveaux taxons pour l’Yonne : 

Barbarea vulgaris R.Br. subsp. arcuata (Opiz) Neuman : trouvée dans une mégaphorbiaie à VENIZY ce taxon n’avait pas été noté en Bourgogne depuis le début du 20ème siècle.

Phyteuma spicatum L. subsp. occidentale R.Schulz : ce taxon encore discuté quant à son origine (mutation de Phyteuma spicatum L. subsp. spicatum ou hybride Phyteuma spicatum L X Phyteuma nigrum F.W.Schmidt ou Phyteuma gallicum R.Schulz) était situé en lisière de chênaie -charmaie acidicline sur la commune de SAINT-BRANCHER dans le Morvan.

Veronica hederifolia L. subsp. triloba (Opiz) Celak. : observée à SOUCY en Champagne Sénonaise en bordure de culture, l’espèce n’avait pas été revue en bourgogne depuis 1936 (CHATEAU, Catalogue des plantes de Saône-et-Loire).

Ranunculus parviflorus L. à CHICHERY (E. DERKENNE, M. DOUCHIN )

Galium divaricatum Pourr. ex Lam. noté à VILLEFRANCHE. (M. DOUCHIN)

12 La délégation Ile-de-France

L’année 2005 a été une bonne année de prospection en Ile-de-France. 17 personnes salariées, thésards ou stagiaires du CBNBP ont signé ou co-signé des bordereaux validés en 2005. Les départements qui ont accueilli le plus de prospecteurs CBNBP sont les Yvelines, la Seine-et-Marne et l’Essonne.

121 Le réseau des collaborateurs
63 correspondants (personnes physiques) ont signé ou co-signé des bordereaux validés en 2005, ce qui est remarquable : AMARDHEIL Jean-Pierre, ARLUISON Michel, BALIQUE Christian, BASSET Pascal, BAYER Noël, BIRCKEL Simon, BLONDEL Evelyne, BOISTARD Emilie, BONIN Marie-Claude, BREUIL Anne, CAGNARD Marthe, CHAGOT Didier, CHARACHON Thomas, CHARDON Dominique, CORBEAU Rémi, COTTIN Nicolas, DAGNEAU Caroline, DAUBIGNARD Julien, DEVAUX Xavier, DUHEM Catherine, FALEMPIN Véronique, FARNAULT Ghyslaine, FICHOT Pascal, GALERNE Jean-Pierre, GILQUIN Daniel, GIRARD Colette, GIRAUD Jean, GUITTET Jean, HANOT Christophe, JACQUIN Michel, JAPIOT Xavier, KONRAT Jean-Pierre, LERMYTE Clément, LE RUYET René, LEVANTE Emmanuel, MALLARD Stéphane, MARCHAND André, MARGUERIE Marylène, MELE Alexandra, MENESTREY Philippe, MICHELS Fabienne, NEFF Michel, PELHATE Sébastien, PLANCKE Sylvestre, QUENEA Hélène, READ Aline, RIFFET Xavier, RIVIER Guy, ROBIN Nicolas, ROY Philippe, ROY Thierry, ROYER Elisabeth, SANCONIE Danièle, SAVOIE Denis, SENN Olivier, SIMON Christian, SUISSE Thibaut, TASSET Jean-Luc, TAXIL François-Xavier, THELLIER Alain, TRESONNE Sébastien, WEGNEZ Jérôme, ZUMBIEHL Raphaël.

4 bureaux d’études ont également transmis (directement ou indirectement, via les maîtres d’ouvrages) des informations : BECA Environnement, Biotope, Ecosphère, OGE.

On remarque que les départements les plus prospectés sont les mêmes que pour les membres du CBNBP. Le tableau 11 récapitule, par catégories, les correspondants. Si les particuliers restent nombreux (la moitié des signataires), on remarquera une montée en puissance des associations.

	Catégories
	
	Nombre de signataires

	Particuliers
	
	32

	Collectivités locales
	CG 91, CG 92, Ville de Paris
	12

	Associations
	SFO, NP, ANY, ANCA, ANVL, RENARD, NP
	11

	Structures publiques
	ONF, AEV, Ecole du Breuil
	8

	Bureaux d’études
	Ecosphère, OGE, BECA Environnement, Biotope
	4


Tableau 11 : Récapitulation du nombre de correspondants signataires ou co-signataires des bordereaux Ile-de-France validés en 2005, en fonction des catégories

Le tableau 12 fait la synthèse de toutes les catégories d’observateurs. 80 personnes ont donc signé ou cosigné des bordereaux en 2005 en Ile-de-France. Si les agents du CBNBP restent en tête du classement par nombre de bordereaux, il faut rendre un hommage particulier aux correspondants suivants : Olivier SENN et Didier CHAGOT pour les Yvelines, Caroline DAGNEAU et Xavier JAPIOT pour la Ville de Paris, Pascal BASSET pour l’Essonne. Dans les Hauts-de-Seine Fabienne MICHELS et Alexandra MELE, du Conseil général, ont souvent accompagné Audrey MURATET sur le terrain
	Départements
	75
	77
	78
	91
	92
	93
	94
	95
	Total 

	Personnel CBNBP / UMS
	4
	11
	12
	10
	4
	4
	4
	7
	17

	Correspondants 
	9
	17
	11
	16
	7
	7
	5
	1
	63

	Bureaux d’études
	0
	1
	1
	4
	0
	0
	0
	0
	4

	TOTAL par département
	13
	29
	24
	30
	11
	11
	9
	8
	84


Tableau 12 = nombre total de signataires des bordereaux 2005 validés en Ile-de-France, par département

122 Résultats quantitatifs
La saisie des données franciliennes n’était pas prioritaire en 2005.  Elle n’a pu être engagée, pour la Seine-et-Marne et les Yvelines, qu’au premier trimestre 2006. Le tableau 13 récapitule l’évolution du nombre de données saisies, par département, entre la mi-janvier 2005 et début avril 2006.
	Départements


	Nombre de données saisies dans FLORA au
	Variation

annuelle


	% de variation
	Contexte


	
	12/01/2005
	05/04/2006
	
	
	

	Seine-et-Marne
	188 533
	226 396
	+ 37 863
	+ 20 %
	Convention en cours

	Yvelines
	158 547
	177 644
	+ 19 097
	+ 12 %
	Rattrapage nécessaire

	Essonne
	197 764
	200 617
	+ 2 853
	+ 1 %
	Atlas terminé (2004)

	Seine-Saint-Denis
	60 963
	62 185
	+ 1 222
	+ 2 %
	Atlas en cours rédaction

	Hauts-de-Seine
	50 096
	51 941
	+ 1 845
	+ 4 %
	Fin des prospections

	Ville de Paris
	40 895
	42 992
	+ 2 097
	+ 5 %
	Prospections ralenties

	Val-de-Marne
	20 038
	20 545
	+ 507
	+ 2 %
	Convention à partir de 2006

	Val-d'Oise
	92 810
	96 454
	+ 3 644
	+ 4 %
	Etudes ponctuelles seulement

	Total / moyenne
	809 646
	878 774
	+ 69 128
	+ 8 %
	


Tableau 13  = évolution du nombre de données saisies concernant l’Ile-de-France 

Entre la mi-janvier 2005 et début avril 2006
Les deux départements prioritaires en 2005 ont bien progressé : 

· Seine-et-Marne (dans le cadre de la convention passée avec le Conseil général),

· Yvelines (grand département jusque là déficitaire en données, voir le bilan d’activités 2004).
Les autres (indépendamment du retard de saisie) ont peu progressé.

Sont considérés comme (provisoirement) terminés : 
· Essonne (atlas paru en 2004), 
· Seine-Saint-Denis (atlas en phase finale de rédaction), 
· Hauts-de-Seine et Ville de Paris (prospections terminées)

Ne démarre vraiment en 2006 (convention signée en 2005) : 
· Val-de-Marne
Ne fait l’objet que d’une convention d’études ponctuelles (2004 – 2006) : 
· Val-d’Oise
Pour avoir une autre idée de l’effort de prospection, on peut examiner le nombre de bordereaux 2005 validés pendant cette année (tableau 14). 

	Catégories 
	Départements


	Bordereaux validés au 31/01/06

	Plus de 700 bordereaux validés
	Seine-et-Marne 77
	1199

	
	Yvelines 78
	794

	De 100 à 300 bordereaux validés
	Essonne 91
	230

	
	Hauts-de-Seine 92
	118

	Moins de 100 bordereaux validés
	Ville de Paris 75
	84

	
	Val-d’Oise 95
	83

	
	Seine-Saint-Denis 93
	76

	
	Val-de-Marne 94
	25

	
	Total
	2609


Tableau 14 = nombre total de bordereaux 2005 validés en Ile-de-France, par département

On retrouve en tête (plus de 700 bordereaux) les départements de la Seine-et-Marne et des Yvelines, sur lesquels l’effort a été le plus important en 2005 (fin des inventaires, en vue de l’atlas, pour le premier et rattrapage nécessaire pour le second).

Dans la catégorie suivante (de 100 à 300 bordereaux validés) on trouve les Hauts-de-Seine (fin des prospections en vue de l’atlas) et l’Essonne, ce qui correspond, notamment, à un regain d’intérêt pour les correspondants de ce département, suite à la parution de l’atlas en octobre 2004.
Enfin, les 4 autres départements, pour des raisons diverses (faible taille, fin des prospections, pas d’inventaire systématique) ont généré moins de 100 bordereaux validés chacun.

Le tableau 15 permet, sur la base de cet indicateur « bordereaux validés dans l’année » de comparer l’année 2005 aux deux années précédentes.

	Départements 
	Années 
	Evolution 2003 - 2005

	
	2003
	2004
	2005
	

	Seine-et-Marne
	523
	758
	1199
	croissance régulière 

	Val-d’Oise
	39
	54
	83
	

	Yvelines
	661
	225
	794
	reprise en 2005 après un creux en 2004

	Essonne
	152
	7
	230
	

	Val-de-Marne
	305
	3
	25
	

	Hauts-de-Seine
	505
	173
	118
	ralentissement régulier

	Ville de Paris
	325
	145
	84
	

	Seine-Saint-Denis
	274
	229
	76
	

	Total 
	2784
	1594
	2609
	reprise importante en 2005


Tableau 15 : évolution sur les trois dernières années 
du nombre de bordereaux validés en Ile-de-France
L’année 2005 a donc marqué au total une reprise significative par rapport à 2004 (+ 1000 bordereaux validés environ), masquant cependant des disparités. L’effort a été très important sur la Seine-et-Marne, en progression régulière, et sur les Yvelines, en reprise après une année 2004 « creuse ».  Trois départements se terminent et donc ralentissent régulièrement depuis 2003 : Hauts-de-Seine, Ville de Paris et Seine-Saint-Denis.

123 Résultats qualitatifs
Si l’année 2005 a été riche en prospections, elle l’a été également en découvertes et en redécouvertes, comme le montre le tableau 16, divisé en deux parties (16A : premières données absolues dans FLORA = découvertes, 16B : premières données modernes = redécouvertes).

6 prospecteurs CBNBP et 13 correspondants ont découvert ou redécouvert au total 39 taxons, se répartissant de la façon suivante :

· 3 taxons entièrement nouveaux pour la région

· 4 taxons non revus depuis 25 ans pour la région

· 16 taxons entièrement nouveaux pour un département 

· 16 taxons non revus depuis 25 ans pour un département

Les redécouvertes portent essentiellement sur des taxons indigènes (80%) et quelques accidentels (15%), tandis que les découvertes portent sur toutes sortes de taxons, dont, notamment, 26% d’accidentels et 21% de naturalisés. Deux espèces retiendront particulièrement l’attention :

· Spiranthes spiralis (L.) Chevall. (PR) a été trouvée dans un gazon – pelouse de l’observatoire de Meudon dans les Hauts-de-Seine en 2005 par Pascal FICHOT et Christophe HANOT

· Latraea squamaria L. (PR) a été retrouvée en Ile-de-France en 2005 dans la vallée du Grand Morin (Seine-et-Marne) par des membres de l’association « les Naturalistes Parisiens ». 
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Photo 2 : Spiranthes spiralis (L.) Chevall. (PR)        Photo 3 : Latraea squamaria L. (PR)

	Espèce
	Statut IDF
	Découvreur
	1ère donnée 

absolue pour

	Spiranthes spiralis (L.) Chevall.
	Indigène PR
	P. FICHOT, C. HANOT
	92

	Centaurea calcitrapa L.
	Indigène ZNIEFF 3
	F. PERRIAT
	95

	Rosa tomentosa Sm.
	Indigène 
	S. FILOCHE
	77

	Valeriana officinalis subsp. tenuifolia (Vahl) Schübl. & mart.
	Indigène 
	S. FILOCHE
	77

	Linaria simplex Desf.
	Indigène
	J. GUITTET
	91

	Centaurea decipiens Thuill.
	Indigène
	G.ARNAL, A. MURATET
	92

	Clinopodium vulgare L.
	Indigène
	A. MURATET
	92

	Linaria x sepium 
	Hybride indigène
	S. FILOCHE
	IDF

	Azolla filiculoides Lam.
	Naturalisé
	D. CHAGOT
	78 (1)

	Barbarea intermedia Boreau
	Naturalisé
	G. ARNAL
	78

	Hieracium caespitosum Dum.
	En cours naturalisation
	S. FILOCHE
	77

	Hieracium caespitosum Dum.
	En cours naturalisation
	G. LUCAS
	93

	Bassia scoparia (L.) Voss
	Accidentel
	S. FILOCHE
	77, 94

	Brassica juncea (L.) Czern.
	Accidentel
	A. MURATET
	92

	Bromus hordeaceus L. subsp. pseudothominei (P.Sm.) H. Scholz
	Accidentel
	S. FILOCHE
	77

	Bromus hordeaceus L. subsp. pseudothominei (P.Sm.) H. Scholz
	Accidentel
	A. MURATET
	92

	Panicum dichotimiflorum Micheaux
	Accidentel
	S. FILOCHE
	IDF

	Serapia lingua L.
	En cours extension  vers le nord ?
	J. WEGNEZ
	IDF

	Himantoglossum robertianum (Loisel) P. Delforges
	En cours extension  vers le nord ?
	Informateur = S. PELHATE
	92


= Correspondant CBNBP

(1) trouvé également à la RN de St-Quentin (78) par J. GARNIER
Tableau16A = découvertes de l’année 2005. Première partie : premières données absolues dans FLORA
	Espèce
	Statut IDF
	Découvreur
	1ère donnée 

moderne pour

	Luronium natans (L.) rafin.
	Indigène PN/DH
	R. MASINI
	91

	Lathraea squamaria L.
	Indigène PR
	D. SANCONIE
	IDF

	Pedicularis sylvatica L.
	Indigène PR
	F.-X. TAXIL
	91

	Anagallis minima (L.) E.H.L. Krause
	Indigène ZNIEFF 1
	F. PERRIAT
	95

	Vaccinium myrtillus L.
	Indigène ZNIEFF 2
	F. PERRIAT
	77

	Descurainia sophia (L.) Webb ex Prantl
	Indigène ZNIEFF 3
	P. FICHOT
	91

	Briza media L.
	Indigène
	G. ARNAL, A. MURATET
	92

	Euphorbia dulcis L.
	Indigène
	A. MURATET
	92

	Galium parisiense L.
	Indigène
	S. FILOCHE
	77

	Hieracium glaucinum Jordan
	Indigène
	S. FILOCHE
	77 (2)

	Leontodon hispidus L.
	Indigène
	G. ARNAL, A. MURATET
	92

	Lotus angustissimus L.
	Indigène
	S. FILOCHE
	77

	Oenanthe crocata L.
	Indigène
	R. LE RUYET
	IDF

	Pimpinella major (L.) Hudson
	Indigène
	L. AZUELOS
	78

	Polygala serpyllifolia J.A.C. Hose
	Indigène
	A. MURATET
	92

	Linaria simplex Desf.
	Indigène
	J. GUITTET
	IDF

	Pentaglottis sempervirens (L.) Tausch ex L.H. Bailey
	Naturalisé
	S. FILOCHE
	77

	Oenanthe pimpinelloides L.
	Accidentel
	C. DAGNEAU
	IDF

	Aster squamatus (Spreng.) Hieron
	Accidentel
	P. BASSET
	91

	Euphorbia prostrata Aiton
	Accidentel
	P. BASSET
	91


Correspondant CBNBP

(2) trouvé également en Seine-et-Marne par F. PERRIAT

Tableau 16B = découvertes de l’année 2005. Seconde partie : premières données après 1980 dans FLORA
13 La délégation Sarthe

La délégation Sarthe collabore notamment avec l’ONF, le Conservatoire du Patrimoine Naturel Sarthois, le PNR Normandie-Maine, la Société pour l’Etude et la Protection de l’Environnement Nord et Est Sarthe, le Musée Vert du Mans.

131 Données contemporaines
Bilan quantitatif

Dans la mesure où l’Inventaire général de la flore actuelle de la Sarthe est largement avancé (les 375 communes ont toutes été visitées et sont dotées d’un inventaire minimal), les prospections organisées en 2005 ont surtout eu pour objectif d’augmenter et d’affiner les connaissances sur les communes les moins bien documentées, de façon à faire passer au-delà de 200 le nombre de taxons de celles-ci. Sur les 61 communes se trouvant initialement dans cette situation, 17 ont été visitées de façon approfondie et ne font plus partie de la liste. Par suite du retard important dans la saisie des bordereaux, il est impossible de chiffrer précisément l’état des données sur les différentes communes et l’état effectif des connaissances ; les extrapolations nous conduisent cependant à un chiffre voisin de 240.000 données contemporaines.

Bilan qualitatif

Les prospections 2005 ont permis de recenser de nouvelles populations de deux espèces figurant sur la liste nationale (Pilularia globulifera et Pulicaria vulgaris) ainsi que de 10 espèces de la liste régionale des Pays de la Loire (Cardamine amara , Ceratophyllum submersum, Genista pilosa, Lupinus angustifolius ssp reticulatus, Oreopteris limbosperma, Ornithopus compressus, Paris quadrifolia, Pentaglottis sempervirens, Selinum carvifolia  et Thalictrum minus). 

A cela doivent être ajoutés :

- plusieurs taxons non encore indiqués dans le département (Capsella x gracilis, Eleocharis palustris ssp vulgaris, Elodea nuttalii, Fragaria viridis, Lemna minuta, Hieracium pilosella ssp tricholepium, Viola x permixta), 

- des taxons autrefois indiqués mais non encore revus (Berberis vulgaris, Epilobium roseum, Filipendula ulmaria ssp denudata, Solanum rostratum, Tragopogon pratensis ssp orientalis)
- une trentaine de taxons très rares (Ammi majus, Campanula rotundifolia, Cerastium arvense, Cerastium pumilum, Cynosurus echinatus, Erigeron acer, Heliotropium europaeum, Holosteum umbellatum, Hypericum montanum, etc.

- une centaine de taxons rares à assez rares.

132 Données historiques
La base Flora comprend actuellement un peu plus de 22000 données anciennes issues, pour l’essentiel, de documents bibliographiques, mais de nombreux articles restent encore à voir. Il en va de même des herbiers, qui n’ont pratiquement pas été exploités. En 2005, plusieurs herbiers conservés au CCPN de Cherré et constituant une source précieuse de renseignements pour le milieu du 20ème siècle (période pour laquelle les informations bibliographiques sont quasi-nulles), ont été dépouillés en totalité. C’est notamment le cas des herbiers Hortense Guitton et Léonard Sergent.

133 Synthèse
La rédaction d’un Atlas général de la flore vasculaire de la Sarthe est en cours, mais le retard dans la saisie des données empêche la réalisation de cartes de répartition reflétant l’état effectif des connaissances, et empêche en conséquence l’établissement de commentaires et de synthèses pertinents.

14 La délégation Champagne-Ardenne

141 Inventaire général
Bilan quantitatif

825 taxons notés sur 161 communes (tableau 17).
	Département
	Nombre de communes prospectées en 2005
	Nombre total de taxons notés

	Marne
	115
	689

	Haute-Marne
	36
	514

	Ardennes
	4
	212

	Aube
	6
	321

	Total
	161
	825


Tableau 17 : Bilan quantitatif des prospections réalisées en 2005 en Champagne-Ardenne
	161 communes ont été prospectées au cours de la saison de végétation 2005 (figure 9), essentiellement dans la Marne et la Haute-Marne, ce qui a permis de relever un total de 825 taxons. 

Les inventaires ont porté dans leur grande majorité sur le lit majeur de la Marne et ses affluents, c'est pourquoi le nombre moyen de taxons par commune  se situe autour de 100. En effet, seule une partie de la diversité des milieux présents sur ces commune a été prospectée.

Une dizaine de communes ont été traitées en inventaire communal complet (c'est-à-dire avec un échantillonnage de l'ensemble des milieux présents), ce qui porte alors le nombre de taxons observés à environ 200. 
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Figure 9 : Communes prospectées en 2005

en Champagne-Ardenne
	


Bilan qualitatif

Les prospections 2005 ont permis de localiser une  trentaine d'espèces remarquables :  4 sont protégées au niveau national, 12 protégées régionales, une espèce protégée dans le département de la  Marne et 14 taxons de la Liste rouge des espèces végétales vasculaires menacées en région Champagne-Ardenne. Le détail des communes où ces espèces ont été rencontrées est donné dans les tableaux 18 à 21.

	Taxon
	Commune

	Gratiola officinalis L.
	Hampigny

	Gagea lutea (L.) Ker Gawl.
	Marnay-sur-Marne

	Ranunculus lingua L.
	Frignicourt

	Sisymbrium supinum L.
	Saint-Germain-la-Ville, La Veuve

	Viola elatior Fr.
	Courceroy, Pogny, Vraux


Tableau 18 : Espèces protégées au niveau national observées en 2005 en Champagne-Ardenne
	Taxon
	Commune

	Allium angulosum L.
	Chavanges

	Dactylorhiza traunsteineri (Saut.) Soó
	Leffonds

	Eriophorum latifolium Hoppe
	Leffonds

	Inula britannica L.


	Hampigny, Togny-aux-Bœufs, Vesigneul-sur-Marne, Vieville

	Juncus tenageia Ehrh. ex L.f.
	Auvillers-les-Forges

	Linum leonii F.W.Schultz
	Huiron, Vitry-en-Perthois

	Oenanthe silaifolia M.Bieb.
	Cheppes-la-Prairie, Landricourt

	Orobanche alsatica Kirschl.
	Couvrot, Vitry-en-Perthois

	Poa palustris L.
	Hampigny, Arrigny, Moncetz-l'Abbaye

	Sorbus latifolia (Lam.) Pers.
	Cuis

	Swertia perennis L.
	Leffonds

	Teucrium scordium L.
	Piney, Arrigny, Champigneul-Champagne, Oiry


Tableau 19 : Espèces protégées au niveau régional observées en 2005 en Champagne-Ardenne

	Taxon
	Commune

	Asarum europaeum L. 
	Villeseneux


Tableau 20 : Espèces protégées observées en 2005 dans le département de la Marne

	Taxon
	Commune

	Alopecurus rendlei Eig
	Eclaron-Braucourt-Sainte-Livière

	Bidens frondosa L. 

	Ablancourt, Arrigny, Compertrix, Damery, Mareuil-sur-Ay, Recy, Sapignicourt, Soulanges, Brethenay, Condes, Poulangy, Riaucourt


	Carduus acanthoides L.
	Poulangy

	Dactylorhiza incarnata (L.) Soó
	Eclaron-Braucourt-Sainte-Livière

	Draba muralis L.
	Vignes-la-Côte, Poulangy

	Euphorbia esula L.
	Brethenay, Viéville, Bignicourt-sur-Saulx

	Leersia oryzoides (L.) Sw.


	Arrigny, Cumières, Recy, Sapignicourt, Sarry, Soulanges, Bouzancourt, Condes, Laneuville-au-Pont, Poulangy

	Muscari botryoides (L.) Mill.
	Moncetz-Longevas

	Oenanthe lachenalii C.C.Gmel.
	Athis, Champigneul-Champagne

	Ranunculus aquatilis L.
	Oiry

	Samolus valerandi L.
	Athis, Dormans, Pocancy

	Sium latifolium L.
	Oiry

	Ulmus laevis Pallas.


	Saint-Dizier, Vignes-la-Côte, Eclaron-Braucourt-Sainte-Livière, Norrois, Sainte-Marie-du-Lac-Nuisement

	Utricularia vulgaris L. 
	Oiry


Tableau 21 : Espèces de la Liste rouge des espèces végétales vasculaires menacées en région Champagne-Ardenne observées en 2005
142 Bilan global de la collecte de données (inventaire et bibliographie)
La collecte et l'analyse de la bibliographie disponible au niveau régional a permis jusqu'à présent d'intégrer au système d'information du Conservatoire plus de 50 000 données concernant près de 2 000 taxons.

Au total, compte tenu des informations issues de la bibliographie et des données d'inventaire, 774 communes disposent de données récentes (postérieures à 1980) en Champagne-Ardenne sur un total de 1945. 40% des communes ont donc au moins une donnée récente, alors que 75% des communes ont des données antérieures à 1980. En ce qui concerne le nombre d'espèces citées, seulement 1 126 taxons sont notés après 1980, alors que 2 522 taxons sont mentionnés dans les données plus anciennes (tableau 22). 
	
	Nombre de communes 

avec donnée
	Nombre de taxons

	
	avant 1980
	après 1980
	avant 1980
	après 1980

	Marne
	331 / 463
	131/ 463
	1 139
	797

	Haute-Marne
	303 / 431
	183 / 431
	1 056
	751

	Ardennes
	430 / 619
	277 / 619
	1 671
	288

	Aube
	353 / 431
	183 / 431
	1 610
	528

	Total
	1 417 / 1 945
	774 / 1 945
	2 522
	1 126


Tableau 22 : Bilan des données collectées en Champagne-Ardenne au 15/02/2005
Ce déficit relatif de données récentes va être comblé à l'avenir par l'inventaire systématique des communes de la région, ainsi que par la progression du travail d'analyse de la bibliographie.
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Figure 10 : Bilan des données collectées au 15/02/2005 (terrain et bibliographie)
143 Un premier exemple de synthèse régionale : répartition des espèces protégées en Champagne-Ardenne 
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Figure 11 : Répartition régionale des espèces végétales protégées (protégées au niveau national, régional ou départemental) fin 2005.
	Une synthèse des données floristiques collectées jusqu'à présent peut fournir des premiers éléments concernant la localisation des zones importantes pour le maintien de la biodiversité végétale en région Champagne-Ardenne (figure 11).

Une dizaine de régions particulièrement riches en espèces protégées se détachent, dont (du nord au sud), le Plateau ardennais, le nord de l'Argonne, la Montagne de Reims, les Marais de Saint-Gond, la Bassée auboise, la zone des lacs réservoirs, le Barrois et le Plateau de Langres en particulier.

Cependant, plusieurs zones qui n'apparaissent pas ici souffrent d'un déficit de prospection, et cette carte ne sera complètement significative que lorsque l'inventaire régional sera réalisé de façon homogène.


15 La délégation Centre

Pour l’année 2005, l’équipe de la Délégation se compose de 6 personnes : 3 ingénieurs de d’étude et 3 assistants ingénieurs. Les missions sont réparties par action conventionnée entre les 5 chargés de mission flore.

151 Les partenaires et les conventions
Onze collaborations régionales sont officialisées par des conventions. A ces engagements entre structures s’ajoutent les indispensables relations avec les botanistes locaux.

· Direction régionale de l'Environnement,

· l'Agence de l'Eau Loire-Bretagne, 

· le Conseil régional,

· le Conseil général du Loiret,

· le Parc naturel régional du Perche, 

· l'Office national des Forêts, 

· Nature Centre,

· Conservatoire du Patrimoine Naturel de la Région Centre,

· le Muséum des sciences naturelles et de préhistoire de Chartres,

· Le Muséum d’Histoire naturelle de Blois,

· La Société d’Histoire naturelle du Loir-et-Cher,

· L’association Indre Nature.

Sont à l’étude, des partenariats avec le Parc naturel régional de la Brenne, la Société d’Orchidophilie Centre Loire, les Naturalistes Orléanais, le CEMAGREF de Nogent-sur-vernisson (45)…

Des partenariats locaux pour des études de conservation de la flore sur des sites précis sont établis avec la Société D’exploitation des Dragages Saint-Georges (SEDSG) ou prévus en 2007 avec la Les Eaux de Paris (ex SAGEP).

Grâce à des échanges riches en termes de savoir hors convention ou dans le cadre de convention à venir, un nombre croissant de structures ou personnes participent et soutiennent l'action du CBNBP : Eure-et-Loir Nature, Groupe botanique des Naturalistes Orléanais, Institut d’Ecologie Appliquée, Perche Nature, Société Botanique Ligérienne… ainsi que des botanistes à titre personnel : BODIN Christophe, BOTTE François, DELAHAYE Pierre, JOLY Michel, LEQUIVART Laurent, LOISEAU Jean-Edmé, PLAT Pierre, ROBERDEAU Jean-Claude…

152 Les inventaires départementaux
Le travail en continue de connaissance de la flore en région centre se poursuit (figure 12) :

Terrain en cours

( Modernisation des ZNIEFF – inventaire des espèces végétales et des habitats ;

( Inventaire de la flore de l’Indre ;

( Inventaire et suivi de la flore de la Loire et de ses principaux affluents (Cher et Allier).
Terrain achevé au terme de l’année 2004

( Inventaire de la flore du Loir-et-Cher (rive droite)

( Atlas de la flore du Loiret 
( Atlas de la flore d’Eure-et-Loir

( Atlas de la flore remarquable de la Loire 
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Figure 12 : les inventaires en Région Centre

Au terme de l’année 2005, 3 grands secteurs resteront à inventoriés et deux vallées feront l’objet d’une étude particulières en 2006 :

- 
Inventaire du département d’Indre-et-Loire (une année d’inventaire déjà effectuée en 2004) ;

- 
Inventaire du département du Cher (partenariat important avec un des botanistes référents du département, inventaire en 2005 du val inondable de la vallée du Cher et inventaire de la vallée de la Loire de 2000 à 2002) ;

- 
Inventaire du Sud du département du Loir-et-Cher (une année d’inventaire déjà effectuée, inventaire en 2005 de la vallée du Cher, inventaire de la vallée de la Loire de 2000 à 2002, pouvant être complété en partie par le programme « Observatoire Sologne ») ;

- 
Inventaires des vals inondables de l’Indre et de la Vienne (département d’Indre-et-Loire).

153 Inventaires de type « atlas »
Un inventaire dit de type « atlas » est l’association de différentes actions indispensables et complémentaires :

· saisie de l’existant, exploitation des collections et publications ;

· organisation et animation d’un réseau de correspondants ;

· inventaires de terrain.

Une réunion de correspondants est organisée annuellement pour chaque zone concernée par des inventaires de type « atlas ». Ces réunions accompagnées d'un document de liaison propre à chaque inventaire fait le point sur l'état d'avancement des inventaires et présentent des découvertes ou premiers résultats cartographiques.

Cette présentation est souvent accompagnée de projections de diapositives et d’une table ronde autour des inventaires et de leur méthode Des discussions autour de planches d'herbier apportées par les correspondants ou de projections de diapositives permettent des échanges sur les espèces nouvelles observées dans les départements ainsi que sur les groupes difficiles.

En 2005, quatre réunions de correspondants ont été organisée dans le premier trimestre pour les départements suivants : Loiret, Loir-et-Cher, Indre et Eure-et-Loir.

154 Etat des connaissances
	Date
	12/04/2006
	Etat de la saisie pour bordereaux 2005 fournis

	Nombre de données* saisies par zones
	CENTRE
	895 701
	A jour

	
	Cher
	96 789
	A jour

	
	Eure-et-Loir
	215 616
	A jour

	
	Indre
	116 078
	A jour

	
	Indre-et-Loire
	136 187
	A jour

	
	Loir-et-Cher
	153 401
	A jour

	
	Loiret
	177 630
	A jour


Tableau 23 : Nombre de données saisies par zones
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Figure 13 : bilan du nombre de taxons par commune (à gauche) et du nombre d’espèces protégées par commune (à droite) en avril 2006

Bilan de la connaissance des communes par département (tableau 24) 

	Département
	Bilan quantitatif de la connaissance en 2005

	Cher
	Moins de 10 % des communes n’ont pas de données modernes ;

Plus de 40 % des communes ont moins de 100 taxons recensés ;

	Eure-et-Loir
	100 % des communes ont plus de 100 taxons modernes recensés ;

75 % des communes ont plus de 200 taxons modernes recensés ;

	Indre 
	100 % des communes ont plus de 100 taxons modernes connus ;

Près de 40 % des communes ont plus de 300 taxons recensés ;

	Indre-et-Loire 
	Moins de 15 % des communes n’ont pas de données modernes ;

Plus de 40 % des communes ont plus de 200 taxons recensés ;

	Loir-et-Cher
	5 % des communes n’ont pas de données modernes ;

Près de 70 % des communes ont plus de 200 taxons recensés ;

	Loiret
	100 % des communes ont plus de 100 taxons modernes connus ;

Près de 70 % des communes ont plus de 200 taxons recensés ;


Tableau 24 : Bilan quantitatif de la connaissance en 2005
155 La fin de l’inventaire du département de l’Indre
Le 19 octobre 2005 s’est déroulée la dernière journée de terrain dans le département de l’Indre, dans le cadre du programme triennal d’inventaires floristiques conduit par le CBNBP (2003-2005). Cette journée s’est focalisée essentiellement sur la commune de la Vernelle, située dans le Boischaut Nord. Un vignoble de l’AOC Valençay et des friches agricoles sur sols sableux ont été plus spécialement prospectés.

Un bord de route abritait un individu unique de Spiranthes spiralis (L.) Chevall. [le Spiranthe d’automne], Orchidée protégée en région Centre. Par ailleurs, des annuelles rares dans l’Indre ont été observées, telles qu’Ormenis mixta (L.) Dumort. [la Camomille mixte], Eragrostis cilianensis (All.) Vignolo ex Janch. [le Grand éragrostis], ainsi que deux Solanum originaires d’Amérique du Sud : S. physalifolium Rusby [la Morelle à feuilles de coqueret] et S. chenopodioides Lam. [la Morelle faux chénopode]. Ces deux solanacées sont en expansion récente en France. Sur le territoire d’agrément du CBNBP, la Morelle à feuilles de coqueret est limitée pour l’instant à quelques cultures et zones rudérales au sud-ouest ; par contre, il s’agit de la première mention de Morelle faux chénopode. L’extension de ces deux Solanum exotiques et potentiellement envahissants est à suivre…

Ces données, associées à celles contenues dans la bibliographie et les herbiers, ainsi que celles recueillies par les botanistes correspondants du département, pourront être valorisées par la publication d’un atlas de la flore de l’Indre, à court ou moyen terme.

Quelques chiffres :

· 173 journées de terrain sur 3 ans. 

· Plus de 90 000 données récoltées 

· Plus de 1500 taxons recensés 

Ces trois ans d’inventaire ont permis d’enrichir la connaissance de la flore de l’Indre de plusieurs espèces patrimoniales : 

· Espèces protégées nationales : Carex hordeistichos Vill. [Laîche à épis d’orge], Lindernia palustris Hartmann [Lindernie rampante] 

· Espèces protégées régionales Centre : Carex curta Gooden. [Laîche blanchâtre], Carex depauperata Curtis ex With. [Laîche appauvrie] 

· Espèces déterminantes ZNIEFF en région Centre : Bunias orientalis L. [Bunias d’Orient], Caucalis platycarpos L. [Caucalide], Silene conica L. [Silène conique], Stachys alpina L. [Epiaire des Alpes], Valerianella dentata (L.) Pollich [Mâche dentée], Veronica praecox All. [Véronique précoce] 

156 Inventaire de la flore patrimoniale et exotique envahissante du val du Cher
Le projet d’étude du val du Cher fait suite à une première étude portant sur la Loire. La Loire est l’un des rares fleuves européens encore « sauvage », dont le cours reste peu aménagé. On y observe des écosystèmes originaux riches d’une biodiversité végétale et animale exceptionnelle. Le val de Loire constitue en outre un corridor favorable à de nombreuses espèces exotiques qui s’y implantent et s’y multiplient aux dépens des organismes indigènes, appauvrissant ainsi les milieux de façon considérable.

Conscients des enjeux de préservation et de gestion des habitats ligériens, l’Agence de l’Eau Loire-Bretagne et le Service de Bassin Loire-Bretagne de la DIREN Centre ont soutenus le CBNBP, afin qu’un programme de connaissance approfondi voit le jour. Ainsi, des inventaires de la flore protégée, rare, et exotique envahissante et des habitats du val de Loire ont été conduits dès septembre 2000, sur trois ans.

Au vu des résultats de cette étude, il a semblé judicieux d’étendre les inventaires floristiques aux principaux affluents de la Loire en région Centre, à savoir l’Allier, le Cher, l’Indre et la Vienne, de sorte à répondre aux deux interrogations suivantes :

- quel est leur intérêt botanique actuel et est-il comparable à celui de la Loire ?

- représentent-ils eux aussi des couloirs de propagation pour les plantes invasives ?

Allier et Cher ont été prospectés en 2005, Indre et Vienne le seront en 2006.

Lors de l’étude conduite dans le val du Cher en région Centre, les prospections ont été dirigées préférentiellement vers les sites et les milieux susceptibles d’accueillir des espèces patrimoniales ou des plantes exotiques envahissantes. Des relevés ont été réalisés sur les secteurs alluvionnaires de chacune des 84 communes arrosées par le Cher, à plusieurs saisons différentes, afin de tenir compte des vagues successives de floraison. La campagne de prospection s’est déroulée de la mi-mars à la mi-octobre, à raison de 2 à 3 journées de terrain par semaine.

Contribution des correspondants

Les « correspondants » sont des botanistes, amateurs ou professionnels, qui font partager au Conservatoire botanique leur connaissance de la flore locale, soit en fournissant les résultats de leurs propres herborisations, soit en indiquant aux chargés de mission du CBNBP des sites intéressants à prospecter.

Les résultats

Afin de restituer les résultats de l’étude floristique du val du Cher de manière détaillée et pédagogique, nous avons choisi de les traiter en fonction de 11 grands types d’habitats.

Chaque milieu est localisé sur une carte de la vallée du Cher, afin d’essayer d’en comprendre la distribution et de cerner les enjeux en vue d’éventuelles opérations d’aménagement. L’intérêt de l’habitat est évalué, en fonction de sa richesse floristique et de sa rareté sur l’ensemble du val. Quelques orientations de gestion simples sont mentionnées à titre indicatif.

Pour chaque grand type d’habitat, sont décrits :

· fond floristique banal ;

· espèces protégées au niveau national et régional brièvement commentées (traits morphologiques marquants, habitats de prédilection, répartition géographique, fréquence d’observation en vallée du Cher).
· espèces déterminantes ZNIEFF
· espèces remarquables ni protégées, ni déterminantes ZNIEFF : des plantes rares ou insolites en région Centre mais dépourvues de statut.

· quelques exemples concrets de sites visités en cas de milieux complexes ou se déclinant sous des faciès diversifiés (cas des pelouses sableuses sèches).

Exemple de milieu – extraits de la partie « prairies humides » de l’étude :

Prairies humides

	Codes CORINE Biotopes :
	Codes Natura 2000 :

	37.21 : prairies humides atlantiques et subatlantiques

37.31 : prairies à Molinie et communautés associées
	-

6410 : prairies à Molinia sur sols calcaires, tourbeux ou argilo-limoneux (Molinion-caeruleae)


Physionomie et caractéristiques écologiques de l’habitat
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	Photo 4 : Prairie humide


Les prairies humides sont constituées d’une forte densité de végétaux herbacés pour la plupart pérennes, d’assez haute taille. Ces habitats, ouverts, se développent sur des sols engorgés d’eau une grande partie de l’année, ou bien subissent une inondation hivernale puis un assèchement estival relatif, s’ils sont situés à proximité d’un cours d’eau alternant crues et étiages. Les plantes qui y poussent sont donc des hygrophiles adaptées à de telles contraintes. La composition floristique dépend du niveau trophique du sol, qui peut être très variable ; en vallée du Cher, le sol alluvionnaire est assez riche en éléments nutritifs. Dès le mois de mai, les prairies humides se couvrent de fleurs aux couleurs vives. La diversité spécifique y est très grande.

Cet habitat ne se maintient que s’il est entretenu de façon régulière par fauche exportatrice ou par pacage estival léger. Le milieu est ainsi rajeuni et son ouverture conservée.

Une prairie humide est rarement homogène sur l’ensemble de sa surface, et l’on observe souvent plusieurs groupements végétaux en mosaïque : les cortèges d’hygrophiles caractéristiques de l’habitat ; dans des dépressions saturées d’eau, des hautes herbes, Poacées et Cypéracées entre autres, qualifiées de plantes de roselières, de magnocariçaies ou de mégaphorbiaies (groupements traités dans la fiche « Végétation du bord des eaux ») ; et enfin dans les secteurs les plus secs, des espèces de prairies mésophiles (cf : fiche suivante).

Répartition en vallée du Cher, intérêt patrimonial et préconisations de gestion
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Les prairies humides sont des milieux en voie de disparition sur l’ensemble du territoire français ; la région Centre ne fait pas exception, avec cependant des disparités départementales, l’Indre, par exemple, étant beaucoup plus préservée. En vallée du Cher, les belles prairies humides se comptent sur les doigts de la main : à Méry-sur-Cher et Saint-Loup, à Angé, Saint-Julien-de-Chédon et Saint-Georges-sur-Cher, en Loir-et-Cher. En Indre-et-Loire subsistent quelques prairies à Fritillaire pintade aux alentours de Savonnières ; à Civray-de-Touraine, une minuscule parcelle fort intéressante « résiste » entre peupleraies et cultures céréalières.

L’intérêt patrimonial de cet habitat est extrêmement fort : la flore est très originale car hautement adaptée aux conditions hydriques, les espèces protégées, Orchidées entre autres, sont nombreuses. La faune prairiale est elle-aussi bien particulière : insectes, araignées, oiseaux rares…

« Infrastructures naturelles », les prairies humides ont un rôle non négligeable de régularisation des crues, car l’eau s’y accumule l’hiver puis se retire progressivement au lieu de s’écouler directement et d’être destructrice.

Espèces protégées au niveau national (exemple de description d’un espèce remarquable)
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	Photo 5 et figure 14 : Gratiola officinalis L.


Gratiola officinalis L. (la Gratiole officinale) est une Scrophulariacée vivace à port dressé et à feuilles opposées. La tige est entièrement feuillée, et une fleur assez grande, rose tendre à tube jaune, s’épanouit en été à l’aisselle de chaque feuille sommitale. Cette espèce croît en prairies humides, dans les marécages ou au bord de l’eau. Suite à la dégradation de ses habitats, elle régresse sur la totalité du territoire français, ce qui justifie sa protection. Ses stations sont très dispersées, en région Centre. Observée par E. CANTONE dans le val du Cher, à Noyers-sur-Cher, en 1997 et 2001, elle y a été revue en 2005 : une toute petite population pousse dans une dépression tempo-rairement inondée bordée de saules, située au sein d’une très belle prairie mésophile. Elle est menacée par des dépôts de gravats et détritus. D. PUJOL, du CBNBP, l’avait trouvée en 2004 à Thénioux.

2  CONNAISSANCE DES HABITATS



 

21 Cartographie des habitats de Seine-et-Marne
 

La fin de l’année 2005 a vu le lancement du programme d’inventaire et de cartographie des habitats de la Seine-et-Marne. Le département a officiellement lancé le programme au cours d’un colloque qui s’est tenu le 19 octobre 2005.

Depuis le 1er janvier 2006, deux personnes (Laurent AZUELOS et Olivier JUPILLE) sont directement rattachées à ce projet. Un important travail de réflexion méthodologique a été engagé au sein de la délégation Ile-de-France, mais également entre délégations, voire avec certains CBN (cf. rencontre du 14 novembre 2005 avec le CBN du Massif central) de manière à développer une méthode commune tout en tenant compte des besoins spécifiques de chacun. Ce processus de réflexion intègre la conception d’une base de données unique « Habitat » à l’échelle du CBNBP. 

Il en a résulté la définition d’un cahier des charges « cartographie des habitats » propre au CBNBP. Ce document est en cours de finalisation. Sur ces bases, la cellule informatique est en train de formaliser la BDD habitat du conservatoire. En parallèle, a été élaboré un nouveau Bordereau d’Inventaire Habitat (BIH), commun aux 5 délégations et susceptible de s’adapter à divers types d’expertises allant de la caractérisation d’habitats à l’analyse des composantes physiques, leur état de conservation ou leur potentialité de restauration (figure ).
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Figure 15 : nouveau bordereau en vue de la cartographie des habitats

De façon complémentaire et pour répondre à des impératifs tant de qualité du recueil de l’information que de gains de temps (saisie sur le terrain et au bureau), un groupe de travail, conduit par Laurent PONCET, a été formé pour rechercher des solutions informatiques « saisie mobile de terrain » pour la cartographie des habitats. Les réflexions ont abouti à la commande de deux Tablet PC le 25/04/2006. Le développement des applications nécessaires à l’utilisation de ces outils sera assuré en interne par la cellule informatique. 

Finalement, un important travail de collecte et synthèse de données phytosociologiques a été entrepris. Ce travail est mené par Laurent AZUELOS. Il consiste en la recherche et le dépouillement de divers ouvrages et publications phytosociologiques traitant de groupements végétaux présents ou potentiellement présents en Seine-et-Marne et plus largement en Ile-de-France. Chaque syntaxon retenu est renseigné avec le maximum de précision s’agissant de sa synchorologie, synfloristique, synécologie, synsynonimie et correspondance avec les autres typologies (CORINES Biotopes, EUR 25…). Ces données sont collectées dans une base de données (figure  ) développée par Raymond BAUDOUIN, en partenariat avec le Conservatoire Botanique National de Midi-Pyrénées. Une première version temporaire est actuellement disponible. Une version finale est en cours de réalisation.

[image: image14.png]B2 Microsoft Access - [Le synsystéme]

Fchier Edton Affichage Insertion Format  Envegtrements  Qutls Fenétre 7

Syntawon
[Agrostietea stoloniferae

Tasse

affiche
touteses
dlasses

Recherche | Quitter

T .|
Paspalo distichi-Polypogonetalia semiverticillatae [t . 3 Gors 1363

Potentilo ansrinae-Polygonetalisavicars PR Affchags sl
0 o] B 0|

TS Pz

[F7.2 PRAIRIES HUMIDES EDTROPHES
. Molinatalia: Calthion pabstes, Bromion rasemos,
[Desehuanmpsion cospitosae, amcion acutilor, Cridion b

[Fan refdrence, .-

enrs 1| ([T 0 (M
e Description =]
oo racemcs [l Vegetstion raiile des s sngorgés ou

Aopecrion s Inondaties, essenislement minrae, mésarophes &
opecrion praensis lutoshes

Lo s Troion fragten

i Aliahe

TOnG_paos SRR sgorq o) weLT €H_O0OCH]

[Bgostistea stolonifiras Oberdorfor i
T |Oberdorte, Gors, Komack, Lokumeyer,
Eroma racemosi-Oznanthetum siafolas P sy, mom. invl.(axt 2, 24,35, 8)
Deschampsio-Caricetum distansis [Rgmstistes toloniforss Willer & Gos i
Eleocharo-Oenanthetun fistulosas Joars 1988

us-hssociation rom. mi. (st 3, 8)

g [Potiio Arihenatharetea Tocen 1937
Myosotidstosum dscolors
ranunculetosum acri (axt 35) p.p. (Molinisto- Arbeatherstales ¢

[FODCATLT B (@), 1984 Systematipe, stractualims ot
Jeystématiqus de prsvin hygroplules ot des plaines
Jitaticues fancaises. Thise, Ronen, tablaa 200

Chorclogis
[FEzation]

onag_epemmioy

s = 3 | |
Ev: W] ([T »[M]fars e 1] 7 > (M k[ o

Affiche formulare répartiion

«; démarrer.




Figure 16 : base de donnée « Habitats » en cours délaboration

A ce jour 60 alliances ont été traitées, dont les plus importantes en terme de volume d’associations à intégrer (cas des alliances relevant des Festuco-Brometea), sur un total de 148. En parallèle, une clé de détermination de ces habitats est élaborée qui permettra une reconnaissance plus aisée des habitats sur le terrain.

Les éléments développés dans le cadre du programme Seine-et-Marne ont nécessité la mise en conformité des expertises antérieures. Celles-ci avaient, en effet, été lancées avec un minimum d’adaptations de la BDD Flora et de nombreux paramètres, d’ordre géographique notamment, n’avaient pu y être intégré à ce jour. Tous les habitats ou polygones cartographiés ont été repris et modifiés de manière à être intégrés à la nouvelle base. Ces traitements sont finalisés et transmis à la cellule informatique/SIG. Par ailleurs, ces premières données serviront de données « test » à la future BBD « Habitats ».

22 Connaissance des habitats naturels et semi-naturels de la région Centre
La Délégation Centre développe son activité d’expertise sur les habitats, notamment dans le cadre de la mise en place de la Directive Natura 2000 (programme : « Observatoire Sologne »)

Depuis l’automne 2004, la Délégation Centre s’est engagée dans l’élaboration, en collaboration avec la DIREN Centre, d’un outil d’identification des habitats naturels ouverts de la région Centre. Cet outil, complétant la clé des habitats forestiers publiés en 2004 par M. Christian GAUBERVILLE, se compose d’une clé de reconnaissance des habitats non forestiers et d’un descriptif synthétique des habitats qui a été rédigé durant l’année 2005. 

Aussi, dans le cadre du projet piloté par la Fédération des Conservatoires botaniques nationaux, consistant en l’élaboration d’un référentiel typologique des habitats naturels français, la Délégation Centre est associée en tant qu’expert régional.
3 CONSERVATION EX SITU





 
31 Récoltes de semences






 

311 Récoltes en Bourgogne
Espèces prioritaires

Un programme de récolte de graines sur les espèces prioritaires de chaque région a été défini en début d'année 2004. Ce programme concernait 25 espèces qui sont reprises dans le tableau . Cette liste d'espèces correspond à des espèces autochtones dont seulement 1 ou 2 stations sont connues dans la base de données Flora.
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	taxon
	stations connues
	Recherché
	Récolté
	remarque

	Allium schoenoprasum
	1
	 
	 
	 

	Biscutella laevigata subsp. varia 
	1
	X
	X
	récolté en juin 2004 mais quantité insuffisante (fané)

	Blysmus compressus 
	1
	X
	 
	 

	Calamagrostis arundinacea 
	1
	 
	 
	dernière observation en 1996

	Cynoglossum dioscoridis 
	?
	X
	X
	 

	Doronicum pardalianches
	2
	 
	 
	 

	Doronicum plantagineum
	2
	 
	 
	Stations souvent d'indigénat douteux, pas de récolte

	Elatine triandra
	1
	 
	 
	 

	Exaculum pusillum
	2
	X
	 
	Station visitée par M. Douchin, pas de récolte

	Gagea lutea
	2
	 
	 
	 

	Gagea pratensis
	1
	X
	X
	Maturité des graines incertaine

	Isoëtes lacustris
	1
	X
	 
	Non retrouvé, sur ses 2 stations 

	Lathraea clandestina
	3
	 
	 
	 

	Linaria alpina ssp petraea
	2
	X
	 
	Station de Cry en partie détruite pas un extraction de granulats pas de récolte possible (pas de visite à Etalante-21)

	Lycopodiella inundata
	1
	X
	 
	Dernier pied disparu sur la station de St-Agnan

	Lycopodium annotinum
	2
	 
	 
	 

	Minuartia viscosa
	1
	 
	 
	 

	Orobanche alsatica
	1
	X
	X
	 

	Sagina nodosa
	1
	 
	 
	 

	Scorzonera austriaca
	1
	 
	 
	 

	Spergularia segetalis
	1
	 
	 
	 

	Vaccinium microcarpum
	1
	X
	 
	 

	Vaccinium vitis-idaea
	1
	X
	 
	pas de fleur en 2005

	Vicia cassubica
	1
	 
	 
	 

	Viola persicifolia
	1
	 
	 
	 


Tableau 25 : Bilan sur les taxons à récolter en priorité en Bourgogne

On notera aussi que les deux Doronicum sont parfois échappés de jardins (stations d’indigénat douteux) et ont par ailleurs été retrouvé en plusieurs stations par les personnels du CBN ou par les correspondants, ce qui fait baisser leur niveau de priorité pour les récoltes.

En tout, 14 taxons n'ont donc pas fait l'objet de recherches faute de temps. 11taxons ont effectivement été recherchés et 4 ont été récoltés. Les stations de certaines espèces étant particulièrement restreintes, les récoltes conduites en 2005 complètent celles de 2004 (Biscutella laevigata L. subsp. varia (Dumort.) Rouy & Fouc, par ex.).

Autres espèces

Des récoltes ont été faites sur des taxons non prioritaires, en fonction des opportunités. La liste des espèces est détaillée dans le tableau .
	taxon
	statut
	stations connues
	date
	localisation 
	dpt
	observations

	Adonis flammea
	 
	>2
	03-août
	Semarey : Le Bas de Panthier
	21
	195 graines : insuffisant

	Biscutella controversa
	DET
	2
	?
	Sougy-sur-Loire : Pelouse de Teinte
	58
	180 graines : insuffisant

	Falcaria vulgaris
	DET
	>2
	06-oct
	Bellefond : Noue Broquin
	21
	récolte sur 6 individus            graines vides : lot éliminé

	Galium divaricatum
	 
	1
	05-oct
	Gilly-lès-Cîteaux : Les Chaffauds
	21
	récolte sur 1 individu                    270 graines

	Hyssopus officinalis
	DET
	1
	12-oct
	Saint-Moré : Grottes de St Moré
	89
	390 graines

	Silene noctiflora
	 
	>2
	28-sept
	Charencey : La Rèpe
	21
	1350 graines


Tableau 26 :  Bilan sur les taxons récoltés en Bourgogne (espèces non prioritaires)

312 Récoltes en Ile-de-France
36 taxons ont été récoltés ou prélevés en pieds en 2005 en Ile-de-France, dont 12 étaient inscrits sur la liste prioritaire (taxons en gras dans le tableau). 3 lots ont été éliminés, les semences étant non viables. Viola palustris devra faire l’objet d’une nouvelle récolte en 2006.
	taxon
	statut
	stations connues
	récolte
	remarques

	Amelanchier ovalis
	PR
	>2
	X
	12 graines : quantité insuffisante

	Baldellia ranunculoides
	PR
	>2
	X
	6900 et 450 graines ( 2 populations)

	Calamagrostis canescens
	PR
	3
	X
	caryopses vides : lot éliminé

	Carex curta
	PR
	>2
	X
	4200 graines

	Carex echinata
	 
	>2
	X
	345 graines

	Carex hartmanii
	LR
	1
	X
	graines non viables : lot éliminé

	Centunculus minimus
	DET.
	>2
	X
	600 graines

	Chrysosplenium oppositifolium
	DET.
	1
	X
	prélèvement de plusieurs pieds

	Cladium mariscus
	DET.
	>2
	X
	13600 graines

	Descurainia sophia
	DET.
	4
	X
	1440 graines

	Dipsacus pilosus
	 
	>2
	X
	225 graines

	Draba muralis
	PR
	>2
	X
	3420 graines

	Eriophorum vaginatum
	PR
	1
	X
	prélèvement de 5 touffes

	Exaculum pusillum
	DET.
	2
	X
	450 graines

	Falcaria vulgaris
	PR
	>2
	X
	1000 graines, viabilité???

	Filipendula vulgaris
	DET.
	>2
	X
	300 graines, viabilité???

	Gentianella germanica
	 
	>2
	X
	46 graines : quantité insuffisante

	Halimium umbellatum
	PR
	>2
	X
	1500 graines

	Holosteum umbellatum 
	DET.
	3
	X
	750 graines

	Hypochaeris maculata
	PR
	>2
	X
	570 et 1050 graines ( 2 populations)

	Laserpitium latifolium
	PR
	>2
	X
	160 et 600 graines ( 2 populations)

	Lathraea squamaria
	PR
	1
	X
	300 graines

	Lithospermum officinale
	 
	>2
	X
	990 graines

	Lobelia urens
	PR
	>2
	X
	7200 graines

	Lomelosia argentea
	 
	1
	X
	4500 graines

	Menianthes trifoliata
	 
	>2
	X
	prélèvement de 8 pieds                        

	Oenanthe crocata
	 
	1
	X
	390 graines

	Pulicaria vulgaris
	PN
	>2
	X
	4200 graines

	Scorzonera austriaca
	PR
	2
	X
	graines non viables : lot éliminé

	Simethis mattiazzii
	 
	1
	 
	non observé

	Sison amomum
	PR
	>2
	X
	3240 graines

	Trichophorum cespitosum
	PR
	2
	X
	540 graines

	Trifolium glomeratum
	PR
	2
	X
	750 graines

	Trinia glauca
	PR
	>2
	X
	480 graines

	Utricularia minor
	PR
	2
	X
	prélèvement de plusieurs pieds

	Vaccinium oxycoccos
	PR
	1
	X
	prélèvement de plusieurs pieds

	Viola palustris
	PR
	2
	X
	40 graines : quantité insuffisante


Tableau 27 :  Bilan sur les taxons récoltés en Ile-de-France (en gras = espèce prioritaire)
313 Récoltes en Sarthe
Le nombre de semences collectées in situ en vue d’une conservation dans la banque de graines a été plus limité qu’en 2004, par suite d’une plus grande difficulté à localiser des populations se reproduisant en quantité suffisante. 8 taxons ont fait l’objet d’une récolte de graines en 2005 en Sarthe (tableau 28 ), dont 5 prioritaires. Apium graveolens et Calepina irregularis ont été récoltés en quantité insuffisante et devront être récoltés à nouveau en 2006. Maianthemum bifolium n’a pu être récolté, n’ayant produit aucun fruit.

	taxon
	statut
	stations connues
	récolte
	observations

	Ammi majus
	DET
	2
	X
	3600 graines

	Apium graveolens
	DET
	1
	X
	1140 graines (mais 80% de graines vides) : insuffisant

	Bunias orientalis
	 
	1
	X
	450 graines

	Calepina irregularis
	 
	2
	X
	30 graines : insuffisant

	Globularia bisnagarica
	PR
	>2
	X
	900 graines

	Narthecium ossifragum
	PR
	2
	X
	16500 graines

	Schoenoplectus tabernaemontani
	DET
	>2
	X
	900 graines

	Sparganium minimum
	PR
	1
	X
	270 graines


Tableau 28 : Bilan sur les taxons récoltés en Sarthe (en gras = espèce prioritaire)

Ont été collectées, en outre, des semences de : Amaranthus graecizans ssp sylvestris. En l’absence de production de semences, ont été également collectées pour mise en culture conservatoire au CCPN de Cherré des boutures d’ Eriophorum vaginatum (espèce PR et prioritaire) et de Fragaria viridis.

314 Récoltes en région Centre
En début de chaque année, est fixée une liste des taxons prioritaires à récolter en fonction d’une interrogation de la base de données Flora. Leur sélection est basée sur la présence d’une unique station moderne régionale dans Flora et leur indigénat.

Les taxons désignés sont : Alisma gramineum Lej., Anacamptis coriophora (L.) Bateman, Pridgeon & Chase, Anthyllis montana L., Asplenium foreziense O.Le Grand, Cardamine heptaphylla (Vill.) O.E.Schulz, Carex curta Gooden., Crassula vaillantii (Willd.) Roth, Eriophorum latifolium Hoppe, Gagea lutea (L.) Ker Gawl., Gentiana cruciata L., Geum rivale L., Gladiolus illyricus Koch, Gymnocarpium dryopteris (L.) Newman, Lathyrus palustris L., Leucanthemum graminifolium (L.) Lam., Leucojum aestivum L., Myrica gale L., Nymphoides peltata (S.G.Gmel.) Kuntze, Ophrys fusca Link subsp. minima Balayer, Paeonia mascula (L.) Mill. subsp. mascula, Sedum anopetalum DC., Sempervivum arachnoideum L.

10 taxons ont été récoltés en 2005 en région Centre, dont 8 étaient présents sur la liste des espèces à récolter en priorité (tableau 29). Un lot a été éliminé les graines étant non viables et 2 sont en quantité insuffisante et devront faire l’objet d’une nouvelle récolte en 2006.

	taxon
	statut
	stations connues
	remarques

	Alisma gramineum
	PN
	3
	lot éliminé

	Anthyllis montana
	PR
	1
	600, 900 et 300 graines                       (3 populations)                           

	Arenaria grandiflora
	PR
	>2
	150, 180 et 85 graines                              (3 nouveaux individus)

	Cardamine heptaphylla
	PR
	1
	195 graines : insuffisant

	Carex curta
	PR
	2
	390 graines

	Caucalis platycarpos
	DET.
	>2
	48 graines 

	Gagea lutea
	PN
	1
	210 graines : insuffisant

	Gentiana cruciata
	PR
	1
	6000 graines

	Geum rivale
	PR
	2
	1950 graines

	Gladiolus illyricus
	PR
	1
	750 graines


Tableau 29 : Bilan sur les taxons récoltés en région Centre (en gras = espèce prioritaire)
32 Multiplication / amplification




 

321 Amplification par le Muséum - Jardin des sciences de Dijon
L’amplification de plusieurs espèces a été initiée par le Muséum de Dijon en 2003 pour le compte du CBN-BP. Les espèces concernées sont présentées dans le tableau 30. Le choix des espèces a été fait dans la liste des espèces dont le Muséum de Dijon disposait dans ses collections (provenance bourguignonne établie, Station cartographiable).

	Allium carinatum L.
	Dictamnus albus L.
	Polycarpon tetraphyllum (L.) L.

	Anarrhinum bellidifolium L. Willd
	Euphorbia falcata L.
	Polycnemum majus A.Braun 

	Artemisia campestris L.
	Gentiana cruciata L.
	Silene armeria L.

	Aster linosyris (L.) Bernh.
	Knautia dipsacifolia Kreutzer
	Silene italica (L.) Pers.

	Athamanta cretensis L.
	Lathyrus sphaericus Retz.
	Vicia ervilia (L.) Willd.

	Bupleurum rotundifolium L.
	Linum trigynum L.
	

	Carduus defloratus L.
	Petroselinum segetum (L.) Koch
	


Tableau 30 : liste des espèces amplifiées par le Muséum de Dijon
Parmi les espèces en cours, les suivantes ont été récoltées et transmises au CBN cette année:

Athamanta cretensis L.

Polycarpon tetraphyllum (L.) L.

Silene armeria L.

D'autres ont été proposées au CBN dont :

Adonis annua L.

Artemisia alba Turra

Cynoglossum germanicum Jacq.

Les essais continuent pour obtenir l'amplification des espèces restantes.

322 Cultures dans le jardin du CCPN de Cherré .
Les cultures réalisées dans le jardin du CCPN de Cherré (tableau 31) ont essentiellement pour but de produire de semences destinées à amplifier les lots de la banque de semences. Elles portent surtout sur des espèces adventices des cultures (annuelles ou bisannuelles) mais pas uniquement. Une cinquantaine de lots de graines (45 taxons) ont été ainsi semés en 2005 (tableau). Globalement, la germination a été faible et un certain nombre d’espèces n’ont rien donné (ou sont disparues précocement à l’état de plantules). Des récoltes ont néanmoins été effectuées sur 13 messicoles (tableau) et trois vivaces non messicoles préalablement établies en culture (Aconitum napellus, Carex hordeistichos et Gentiana pneumonanthe). Sept autres espèces issues des semis 2005, restées à l’état végétatif, devraient produire des semences en 2006 (tableau). Une quantité conséquente de graines a également été récoltée pour  Gentianella amarella, les plants porte-graines ayant été obtenus selon le protocole de germination antérieurement défini. 

	Taxon (nombre de semences)
	Nombre d’individus installés
	Récolte de semences

	Messicoles :



	Adonis aestivalis (100) 
	0
	-

	Althaea hirsuta (Non défini) 
	8 s
	Pas de floraison en 1ère année

	Amaranthus graecizans ssp sylvestris (150). 
	0
	-

	Briza minor (Non défini) 
	0
	-

	Bunias erucago (135)
	4
	+

	Bupleurum praealtum (Non défini)
	17
	+

	Calendula arvensis (Non défini)
	Très nombreux
	+

	Caucalis platycarpos (Non défini)
	0
	-

	Caucalis platycarpos (Non défini)
	0
	-

	Chenopodium striatum (Non défini)
	0
	-

	Chenopodium urbicum (1000) 
	0
	-

	Crepis tectorum (180) 
	0
	-

	Crucianella latifolia (300) 
	0
	-

	Cynoglossum creticum  (Non défini)
	15
	Pas de floraison en 1ère année

	Diplotaxis muralis (300) 
	0
	-

	Diplotaxis viminea (100)
	0
	-

	Erigeron acer (200)
	1 (mort avant floraison)
	-

	Eruca vesicaria ssp sativa (200)
	10
	Pas de floraison en 1ère année

	Erucastrum gallicum (300)
	0
	-

	Iberis amara (500)
	40
	+

	Isatis tinctoria (Non défini)
	30
	Pas de floraison en 1ère année

	Lathyrus angulatus (140 ) 
	0
	-

	Medicago orbicularis (160)
	0
	-

	Misopates orontium (1000)
	0
	-

	Nigella arvensis ( 600)
	25
	+

	Nigella gallica (Non défini)
	100aine
	+

	Nigella gallica (Non défini)
	200 env.
	+

	Orlaya grandiflora (Non défini)
	25
	+

	Orlaya grandiflora (130)
	0 Semis tardif. Germination à l’automne  2005 (novembre)
	-

	Picris pauciflora (100) 
	0
	-

	Polycnemum arvense (500)

	0
	-

	Polycnemum majus  (Non défini)
	11 pieds
	+

	Scandix pecten-veneris (180)
	4
	+

	Scandix pecten-veneris (100) 
	0
	-

	Scolymus hispanicus (400)
	0
	-

	Silene armeria (100) 
	0
	-

	Silene bellidifolia (150)
	0
	-

	Silene gallica (600).
	2
	+

	Solanum luteum ssp luteum  (Non défini)
	0
	-

	Thlaspi arvense (200) 
	1
	+

	Trifolium lappaceum (300)
	0
	-

	Trifolium strictum (400) 
	0
	-

	Vaccaria pyramidata (Non défini)
	25
	+

	Valerianella coronata (500)
	0
	-

	Valerianella rimosa (485). 
	9 pieds en automne 2004. Disparus en cours d’hiver
	-

	Valerianella rimosa (200 envir. ). 
	23 pieds en automne 2004. Disparus en cours d’hiver
	-

	Vicia villosa (100).
	3
	Pas de floraison en 1ère année


	Non messicoles : 



	Carex elongata (Non défini)
	quarantaine de petits pieds
	Pas de floraison en 1ère année

	Gentianella amarella (Non défini)
	17
	4400 environ

	Stachys germanica (200)
	3
	Pas de floraison en 1ère année


Tableau 31 : liste des espèces cultivées dans le jardin du CCPN de Cherré

323 Cultures in vitro.
L’objectif des essais réalisé par l’unité de culture in vitro du CBNBP est de mettre au point des protocoles performants de multiplication d’espèces patrimoniales en vue, soit d’une réintroduction directe dans la nature, pour les espèces vivaces, soit de produire des semences en jardin, pour les espèces à vie courte. Les essais portent actuellement sur Gentianella amarella, Botrychium lunaria, Spiranthes spiralis et S. aestivalis. 

- Gentianella amarella : les conditions de transfert et de culture en pleine terre des vitroplants produits à partir des clones entretenus in vitro ayant été précisées, il est désormais possible d’obtenir des semences à partir de ceux-ci. Les 279 plants ayant survécu au transfert ex vitro pratiqué à l’automne 2004 et au printemps 2005 ont produit en tout 29400 graines au cours de l’automne 2005. Celles-ci s’ajoutant aux graines produites à partir de semis, c’est un total de 33800 graines environ de Gentianelle qui a été produit au CCPN de Cherré au cours de la seule saison 2005. 

- Botrychium lunaria : les conditions d’obtention et de culture à partir de spores de prothalles produisant des organes reproducteurs sont maintenant définies, mais nous n’avons pu obtenir jusqu’à maintenant de sporophytes, même après immersion. Différents essais sont en cours pour tenter de comprendre l’origine du blocage de la reproduction.

- Spiranthes aestivalis et Spiranthes spiralis

Les protocoles de germination des graines et de culture in vitro des plantes obtenues pour ces deux espèces sont maintenant au point et donnent des résultats satisfaisants, mais les conditions de transfert ex vitro de ces plantes ne sont pas maîtrisées et doivent donc être précisées. Compte tenu des bons résultats obtenus en germination, il n’est pas évident que la mise au point d’un protocole de micropropagation soit indispensable, à la condition que l’approvisionnement en graines soit suffisant.

- Arenaria grandiflora 

Les clones créés il y a quelques années pour la mise en place des populations expérimentales de la forêt de Fontainebleau sont toujours entretenus in vitro. Ils servent régulièrement de référence lors des essais, en cours, de typification génétique des descendants apparaissant dans ces populations.

4-  CONSERVATION IN SITU





 

41 Conservation en Ile-de-France

411 Suivi des populations transplantées de Botrychium lunaria (L.) Swartz et de Spiranthes spiralis (L.) Chevall. en forêt de Fontainebleau (77).
Ce chantier de transplantation d’espèces protégées a été réalisé en automne 2002. Initialement localisées sur un Aqueduc à 10 mètres du sol, les populations ont du être temporairement déplacées, avant que la moitié des effectifs de chacune des deux populations ne retrouve son emplacement d’origine. L’autre moitié des effectifs a été plantée dans une surface protégée, toujours sur une emprise de la société qui gère cet Aqueduc (Eaux de Paris).

Aussi chaque année des relevés de végétation permettent de comparer l’évolution de la flore compagne, alors que des suivis de la dynamique des populations sont réalisés (morbidité, mortalité, recrutement, succès reproducteur). Tous les individus sont cartographiés au tachéomètre (précision centimétrique).

Pour l’année 2005, il s’agit donc du troisième suivi après 2003 et 2004.
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Repérage des nouveaux individus.
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Etiquetage d’un individu de Botryche lunaire.
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Cartographie au tachéomètre.


Photos 7 à 9
412 Suivi de la population d’Equisetum variegatum Schleich. de la forêt de Marly-le-Roi (78).
Depuis 1993, la station de cette Prêle, qui est la dernière d’Ile-de-France et une des deux connues à l’échelle planitiaire en France, est suivie au niveau démographique, ainsi qu’au niveau de la flore compagne. Après des travaux de gestion écologique (coupes à blanc, fauche et arrachages manuels autour des pieds de Prêle, travaux réalisés par l’ONF), la population de Prêle panachée était réduite à une seule touffe très peu fournie en 2005. L’échec de cette restauration passive de la population laisse entrevoir la possibilité d’engager un programme de renforcement de population à partir d’individus multipliés ex situ.

Ce programme illustre bien la hiérarchie d’intervention du Conservatoire botanique national du Bassin parisien pour la sauvegarde des éléments menacés de disparition.
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Vue de la parcelle de Marly-le-Roi.
	
[image: image19]
La dernière touffe de Prêle panachée de la station de Marly-le-Roi.
	
[image: image20]
La collection d’individus obtenus à partir de la multiplication ex situ de boutures prélevées sur les individus de Marly-le-Roi.


Photos 10 à 12
413 Suivi des populations expérimentales d’Arenaria grandiflora L. en forêt de Fontainebleau (77).
En 1999, huit populations expérimentales de Sabline à grandes fleurs ont été créées en forêt de Fontainebleau, parallèlement aux deux populations naturelles dont une s’est éteinte en 2004.

Le but est d’acquérir les outils scientifiques pour proposer des scenarii pertinents de renforcement ou de réintroduction de population, et notamment évaluer l’intérêt d’apporter du sang neuf dans des populations génétiquement dépréciées. Le suivi floristique effectué chaque année dans les enclos apporte aussi des informations sur le mode de gestion conservatrice de l’habitat à mettre en place, ainsi que sa fréquence.
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Vue d’un enclos « échec ».
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Vue d’un enclos « réussite ».
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Parcelle historique restaurée du Petit Mont Chauvet.


Photos 13 à 15
42 Conservation en région Centre

421 Exploitation raisonnée et réaménagement concerté d’une carrière de craie à Bléré (37).
Origine de cette action de conservation

En 2002, avait été entrepris l'amélioration des connaissances d'Arenaria grandiflora L en région Centre, en complément de l’investissement important du CBNBP pour le renforcement des populations de cette espèce en Ile-de-France.

Connue en Forêt de Fontainebleau et sur les Puys du Chinonais (Indre-et-Loire), une troisième zone de présence avait pu être confirmée en 2002 sur la commune de Bléré.

Cependant, à peine redécouverte, l’espèce s’est avérée menacée de disparition suite à l’exploitation accélérée de la carrière limitrophe. Cette exploitation autorisée par un arrêté d’autorisation d’exploitation concerne le secteur de présence de la Sabline à grande fleur et de 5 autres espèces protégées.

A la suite de ce constat, le CBNBP a décidé de porter à la connaissance de l’exploitant du patrimoine naturel exceptionnel présent sur le site.

Historique des actions

En 2003, une Convention de protection d’urgence des populations d’espèces protégées de la carrière Bléré a permis d’assurer la suspension de l’avancée du décapage des pelouses, afin de cartographier au GPS l’ensemble des populations d’espèces protégées et de discuter de la mise en place d’une programme de sauvegarde des espèces, sans lequel leur disparition était inévitable.

En 2004, une convention cadre avec la carrier a permis d’obtenir l’engagement de la conservation en l’état, d’une zone de 2 ha renfermant la presque totalité de la population de Sabline à Grande fleur et de revoir le réaménagement du site en un ensemble de pelouses calcaires reconstituées à partir de décapage réalisés sur le site exploité et de prendre à sa charge ses mesures de conservations.

En 2005 :

- le CBNBP, la Société des Dragages Saint-Georges et l’Institut d’Ecologie Appliquée ont présenté un dossier de demande d’autorisation de destruction d’habitat et de transplantation de populations d’espèces végétales protégées. Ce dossier officiel a pour objet de faire valider par le Conseil National de Patrimoine Naturel les orientations scientifiques et techniques du programme.

- les premières zones de transplantation d’espèces protégées ont été mises en place en 2005 selon des protocoles différents qui seront ensuite évalués (A. controversa et A. grandiflora, Orchis ustulata, Ophrys araneola). Parallèlement, des essais de reconstitution de pelouse calcaire ont été initiés cette même année.
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Prélèvement de la banque de graines d’une pelouse calcaire.
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Prélèvement en masse d’une station de plante protégée.
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Reconstitution de pelouse calcaire sur des merlons artificiels.


Photos 16 à 18
43 Conservation en Champagne-Ardenne (et Ile-de-France)
431 Programme interrégional de sauvegarde de Sisymbrium supinum L. en milieu anthropique.
Ce programme, initié en 2001 dans la carrière francilienne de Guerville (78), s’est étendu à la région Champagne-Ardenne en 2004. Les carriers impliqués dans ce projet (LAFARGE-CIMENTS pour l’Ile-de-France et OMYA pour la Champagne-Ardenne) se sont impliqués pour la protection du Sisymbre couché au travers de plusieurs actions : 

· une exploitation raisonnée de la craie dans les sites concernés. Pour cela, le Conservatoire botanique réalise chaque année la cartographie des populations de Sisymbre couché pour hiérarchiser les priorités  en terme de décapage préventif de la craie et de la banque de graines de l’espèce associée,

· des inventaires floristiques dans les carrières du groupe OMYA pour faire l’état des lieux de la flore présente et éviter la disparition de taxons patrimoniaux qui auraient pu trouver refuge dans ces carrières,

· un réaménagement concerté des sites ménageant de grandes surfaces de craie nue pour la restauration d’un habitat favorable à l’espèce,

· la mise en place de mesures compensatoires pour renforcer la présence de l’espèce en Ile-de-France (réintroduction dans la localité historique de Port-Villez-78, création de populations relais dans l’Espace Ecologique de la boucle de Guernes-78).
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Le site de Guerville (78) en cours de réaménagement.
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Cartographie des populations sur le site de Coupéville (51).
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Zone test de transplantation de populations de Sisymbre couché dans la carrière de Coupéville.


Photos 19 et 20 et figure 17
Pour les opérations menées en Ile-de-France, un dossier a été déposé auprès du Conseil National de la Protection de la Nature du Ministère de l’Ecologie et du Développement Durable. Ce dernier a donné aux dépositaires du dossier (CBNBP et LAFARGE-CIMENT) l’autorisation pour la mise en place de ces opérations. Parallèlement, le site de Guerville est en cours de validation NATURA 2000.

Pour la réintroduction à Port-Villez, la multiplication de la banque de graines, grâce au matériel végétal retrouvé sur le site suite à des carottages, a permis de créer une banque de quelques 32000 graines.
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La station historique de Port-Villez, site d’une prochaine réintroduction.
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Des graines issues de la multiplication à partir des quelques graines trouvées sur le site.


Photos 21 et 22
44 Conservation en Sarthe

Jusqu’à maintenant, aucun programme direct de conservation in situ n’a été mené en Sarthe. Cet aspect de nos activités se limite à des suivis ponctuels d’espèces protégées ou rares, mené le plus souvent conjointement aux récoltes de graines pour la banque de semences. Ont fait l’objet de suivis en 2005 : Apium graveolens, Asplenium septentrionale, Calepina irregularis, Eriophorum vaginatum, Luronium natans, Maianthemum bifolium, Sparganium minimum
5 DIFFUSION DES CONNAISSANCES


 
51 Mise à disposition d’informations


 

511 Mise à disposition de données (portés à connaissance)




En Bourgogne

Les données acquises ou compilées par le Conservatoire botanique national du Bassin parisien au travers de sa base de données FLORA sont publiques. Elles peuvent être communiquées si une demande précise et officielle est adressée, sauf pour les données confidentielles. Une étude de chaque demande est réalisée afin que des informations pouvant mettre les stations d’espèces en danger ne soient pas diffusées. La consultation du site Internet du Conservatoire (http://cbnbp.mnhn.fr/cbnbp/) permet un accès direct à des données simplifiées sur les espèces protégées par la loi.

La transmission de données vers les correspondants est en baisse (les personnes participant à l’inventaire approfondissent leurs recherches sur des communes pour lesquelles des informations ont déjà été transmises en 2003-2004) et la demande des bureaux d’étude augmente.

Les structures pour lesquelles des recherches et des transmissions de données ont été faites : 

Cabinet Bouard (implantations pylônes téléphone en Saône-et-Loire)

Cabinet "Acer Campestre" pour une étude d'impact d'extension du CET d'Autun (informations sur Ranunculus ophioglossifolius)

Cabinet "Brace ingénierie" pour l'étude des impacts potentiels des réaménagements de la route Nevers - Autun (aucune donnée transmise).

Un avis a été formulé auprès de la Diren sur l'étude d'une partie du contournement de Châlon-sur-Saône (étude faite pour le Grand-Châlon) dans le cadre d'une demande de déplacement d'espèce protégée au CNPN.

Des synthèses ont été faites pour le PNR du Morvan dans le cadre du travail sur la Charte 2007-2017 (liste complète des espèces du PNR) ou de sollicitations ponctuelles (liste des espèces protégées déjà notées sur le territoire du PNR).

Une extraction des données d'espèce déterminantes concernant les périmètres des ZNIEFF modernisées a également été faite pour la Société d'Histoire Naturelle d'Autun, chargée de la synthèse des données par la Diren Bourgogne (plusieurs milliers de données géolocalisées).

En Ile-de-France

Le site Internet CBNBP mis en place début 2005 ne pouvant satisfaire à tous les types de besoins, des demandes de renseignements continuent à arriver régulièrement. Le tableau X récapitule celles traitées en 2005 en Ile-de-France. Elles concernent des bureaux d’études (BE), des communes et des organismes variés (ONF, PNR, syndicat de rivière, agence foncière, …).

	Organisme demandeur
	Lieu concerné
	Sujet

	1. SAGE de l’Yerres
	90 communes (77)
	Zones humides

	2. ONF
	IDF
	Succisa pratensis

	3. Université Marburg (All.)
	Zone CBNBP
	Linum leonii

	4. ONF
	Verrières-le-Buisson (91)
	Flore / réserve biologique

	5. Commune
	Chatenay-en-France (95)
	Flore / PLU

	6. AFT IDF
	Bessancourt, Taverny (95)
	Flore / urbanisme

	7. BE SAFEGE
	Presles, Nointel, Mours (95)
	Flore / urbanisme

	8. Particulier 
	Forêt de Dourdan
	Espèces recherchées

	9. SIAHVY
	Villebon, Saulx-les-Ch. (91)
	Flore / extensions bassins

	10. BE JM BLAIS
	Ablis (78)
	Flore / usine

	11. PNR Gâtinais
	Baulne, Maisse, Mondeville, Videlle
	Flore / cartes communales

	12. BE Iris Conseil Infra
	6 communes (77)
	Espèces patrimoniales 

	13. Commune
	Jouy-le-moutier (91)
	Flore / PLU

	14. SEMAVO
	Persan (95)
	Flore / ZA


Tableau  32 : portés à connaissance en 2005
En Sarthe

Deux fournitures d’informations ont été effectuées en réponse à des demandes extérieures, l’une au cabinet d’études SCE et concernant le fuseau de la déviation routière de Sablé, l’autre à l’ONCFS au sujet d’une possible destruction de Thalictrum minus par un affouillement.

Un porter-à-connaissance a été effectué en direction de la DDE pour obtenir une gestion modulée d’un talus routier abritant une station importante d’Anacamptis pyramidalis.

En région Centre

Le nombre de portés à connaissance effectué par le Conservatoire botanique national du Bassin parisien est limité. L’impact de ce type d’outil pour la protection de la flore reste difficile à évaluer s’il n’est pas accompagné d’un travail important de suivi de sa prise en compte.

A cet outil administratif contraignant qui prévoit l’envoi de l’information à tous les échelons de la décision, la Délégation Centre privilégie, au quotidien, une réponse précise à des sollicitations ciblées en fonction des interlocuteurs. Le nombre de demandes croit annuellement. 

Bilan des transmissions et les espèces protégées concernées (données modernes)
Le porté à connaissance est ainsi généré en réponse à une sollicitation d’une structure ou d’une personne pour accéder aux inventaires. En 2003, les demandes ont concerné plusieurs thématiques et émané de solliciteurs variés : 

· CPNRC : confirmation ou infirmation la présence régionale ou locale d’espèces protégées, validation dans le cadre du Conseil scientifique du CPNRC des plans de gestion ; transmission de données sur des sites gérées par la structure ; appui aux études préliminaires à l’acquisition de nouveaux sites ;

· DIREN Centre (transmissions directes) : soutien à la rédaction d’avis carrières, études d’impact ; information sur le patrimoine naturel de pSIC ; soutien aux dossiers ponctuels gérés par la DIREN ; examen de réaménagements forestiers de forêts communales ; réalisation de stages ; synthèse sur la présence d’espèces exotiques envahissantes ;

· Bureau d’études, associations : dossier d’études d’impact ; plans locaux d’urbanisme ; réalisation de Documents d’objectifs Natura 2000 ; Information sur les espèces caractéristiques des habitats de l’Annexe 2 de la Directive Natura 2000 ;

· Parcs naturels régionaux : poursuite des inventaires de la flore du Canton de Nogent-le-Rotrou ;
· Etudiants stagiaires : DESS, BTSA en environnement, IUP ; 

· Correspondants - particuliers et associations : Pour participer aux programmes de prospection du CBNBP, soutien à des inventaires associatifs, complément pour proposition de ZNIEFF par d’autres structures, en réponse à la demande de propriétaire de sites visités ; 
· Collectivités : Demande d’information dans le cadre d’études d’impact pour des projets routiers.
Certaines thématiques transversales font l’objet de sollicitations nombreuses (Tableau 33) :
	THEMATIQUES
	STRUCURES

	Rédaction des Documents d’Objectif
	DIREN Centre, Parcs naturels régionaux, bureaux d’études

	Connaissance des espèces exotiques envahissantes
	DIREN Centre, Agence de l’Eau-Loire-Bretagne


Tableau 33 : thématiques transversales les plus fréquentes
512 Mise à disposition de photographies
En 2005, 143 photos numérisées de plantes (tableau 34) ont été mises à disposition auprès de 14 organismes différents (Conseils généraux, MNHN, Agence des Espaces Verts, Parcs naturels régionaux, collectivités locales, association,…). Par rapport à 2004, ceci représente une diminution en volume (-23%), mais un doublement du nombre d’organismes demandeurs.

	Organisme demandeur


	Correspondant


	Nombre de photos


	Format


	Résolution

HD = Haute définition

BD = Basse définition



	Conseil Général 77
	Cathy Denimal
	5
	JPEG
	HD

	Conseil Général 92
	Florence Auvrard
	11
	CD-ROM / JPEG
	HD

	Conseil Général 94
	Sylvie Turck
	1
	JPEG
	BD

	Conseil Général 95
	Sébastien Girard
	3
	JPEG
	BD

	MNHN Rotonde
	Oriane. Favrot / S. Mériaux
	21
	CD-ROM / JPEG
	HD

	MNHN Rotonde
	Oriane Favrot / S. Mériaux
	2
	JPEG
	HD

	AEV-IDF
	Angélique Gélineau
	4
	CD-ROM / JPEG
	HD

	AEV-IDF
	Angélique Gélineau
	2
	JPEG
	HD

	PNR Loire-Anjou-Touraine
	V. Coiffard
	1
	JPEG
	HD

	PNR Brenne
	François Mignet
	9
	JPEG
	HD

	Ecole du Breuil
	Anne Breuil
	5
	CD-ROM / JPEG
	HD

	CBN Massif Central
	Jean-Pierre Barbe
	61
	CD-ROM / JPEG
	HD

	Biotope pour ONF
	Céline Ménard
	1
	JPEG
	HD

	SEU - Ville de Paris
	Anne Dejean
	13
	CD-ROM / JPEG
	HD

	LPO
	
	2
	JPEG
	HD

	Communauté de Communes de Gâtine et Choisilles
	Fabrice Huguet
	2
	JPEG
	HD

	TOTAL
	
	143
	
	


Tableau 34 : bilan des extractions de la diathèque en 2005 pour prêts

52 Formation et Education




 

521 Journées de formation
En Bourgogne

Journée de Formation sur les milieux du Morvan

Une journée complète a été consacrée aux étudiants du DESS « Espace Rural et Environnement » de l’Université de Bourgogne. La formation réalisée sur le terrain était une introduction à la reconnaissance des grands types d’habitats et aux problématiques qui y sont associées.

En Ile-de-France

Les cours de botanique du Muséum


· Initiation à la phytosociologie (18 avril)

· Excursion botanique (14 juin)

Chaque année le Muséum sollicite le CBNBP pour organiser et encadrer des sorties botaniques. Les thèmes abordés portent sur la découverte de la flore régionale, l’apprentissage de l’utilisation d’une flore in situ et l’approche par milieux naturels ou habitats. En 2005, cette journée a eu lieu de 14 juin et s’est déroulée sur la commune d’Etréchy. 

Formation à la botanique pour personnel CG
CG 77 = 6 visites

CG 91 = 1 visite

522 Conférences, colloques
En Bourgogne

Intervention sur la biodiversité végétale à l'ENESAD Dijon

Suite à des contacts avec M Ph Royer, une intervention de 2 h sur la biodiversité végétale en Bourgogne pour des étudiants de troisième année de l'ENESAD (Dijon) a été faite. L'intervention a porté sur une présentation succincte des particularités bourguignonnes, de quelques grands principes sur la conservation de la biodiversité floristique et sur l'importance des habitats agropastoraux en particulier.

En Ile-de-France

· La flore de Nozay (91)

· Comité d’organisation du colloque régional sur la biodiversité

· Conférence à ce colloque

· Cours aux Master 2 de Paris 6 : Ecologie Urbaine, dynamique de la diversité en région parisienne 

· Exposé sur la Biodiversité, au Conseil général du Val d’Oise et lors d’un salon de l’Environnement.

Colloque sur le lancement de la cartographie des habitats naturels en Seine-et-Marne

La mission confiée au CBNBP s’intègre dans un ambitieux programme intitulé « atlas de la biodiversité de Seine-et-Marne » dans lequel interviennent de nombreux organismes. Le lancement du programme a eu lieu à Evry-Grégy (77) le 19 octobre 2005. Cette journée a été l’occasion pour le CBNBP de présenter, notamment aux élus et associations naturalistes, les grandes lignes de notre méthodologie. 
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Figure 18 : Power-Point pour le colloque du 19 octobre 2005

Restitution des expertises réalisées pour le compte de l’AEV

Deux rapports de synthèse ont été rédigés suite aux expertises de 2005. Suivant l’objectif de diffuser plus largement les expertises effectuées par ses divers partenaires l’AEV propose désormais un protocole standardisé de mise en page des rapports. Les documents fournis par le CBNBP respectent désormais ce nouveau cahier des charges. Le rendu officiel s’est effectué le 05 avril 2006, dans les locaux de la région, lors de la réunion annuelle de restitution des inventaires.
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Figure 19 : Power-Point pour la restitution des inventaires AEV 2005

523 Accueil de stagiaires, encadrement d’étudiants
En Ile-de-France

· Guillaume LUCAS, étudiant en 2ème année de licence à l’Université Paris VI, pour l’étude floristique d’une commune de Seine-Saint-Denis : Le Tremblay-en-France (G. Arnal)
· Encadrement du stage de 4 jours de terrain Eco III du Master 1 de Paris 6 sur le Causse Méjean (A. Muratet)
· Accueil d’un stagiaire de l’EPHE en novembre 2005 : Etude des flux de gènes de Diplotaxis tenuifolia en milieu urbain (A. Muratet)
En Sarthe

Un étudiant de maîtrise de l’Université du Maine, Bertrand GANGA-LELO, a été accueilli pour trois mois au sein du laboratoire du CCPN. Son stage a eu pour objectif de préciser les conditions de germination in vitro de 3 Gentianacées protégées : Gentiana pneumonanthe, Gentiana cruciata et Gentianella amarella.

53 Participation à des Commissions et des Comités scientifiques 
Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel 
·   Pays de la Loire 
· Région Centre
Comités scientifiques de réserves naturelles nationales 

· La Bassée 
· Saint-Quentin-en-Yvelines 
Comités scientifiques de PNR 

· Vexin français 
· Haute Vallée de Chevreuse 
·   Normandie-Maine

· Perche

Comités des réserves biologiques domaniales
· Rambouillet 
· Fontainebleau 
· Région Centre
Comités de gestion 

· Réserve naturelle nationale de Saint-Quentin-en-Yvelines 
· Domaine écologique de Guernes 
· Réserve naturelle départementale des Iles de la Marne 
Comités de suivi de DOCOB 
· Rambouillet 
· La Bassée 
·   Sarthe

Comités de suivi de sites Natura 2000 

· Val-d’Oise 
·    Sarthe 
·    Sologne
Commission régionale de la forêt et des produits forestiers 

· Ile-de-France

Comités de pilotage de guides

· Carrières et sites Natura 2000 (MEDD)

· Stations forestières Vexin (CRPF Ile-de-France / Centre)
Commissions départementales des Sites 
· Sarthe

Comités scientifiques divers

· Forêts de l’Essonne 
· Domaine écologique de Guernes 
· Réserve naturelle départementale des Iles de la Marne 
· Domaine départemental de Bellejame 
· Comité de pilotage de l’étude des végétaux envahissants de la Loire et de ses principaux affluents (Agence de l’Eau Loire-Bretagne) 

· Comité de suivi du Schéma de gestion du Patrimoine naturel du Conseil général d’Eure-et-loir, 

· Conseil en génie écologique du Parc naturel du Perche ;

· Groupe patrimoine naturel du Parc naturel régional Loire-Anjou-Touraine ;

· Comité de gestion du réseau Odonat Centre ;

· Comité de Développement Val de Loire Patrimoine mondial ;

· Comité de Suivi de l’inventaire des zones humides d’Indre-et-Loire.

54 Publications








541 Livres en cours de rédaction
Atlas de la flore remarquable de la Loire

La publication de la l’Atlas remarquable de la flore de la Loire (figure 20) est soutenue par la DIREN Centre, le Conseil régional et l’Agence de l’Eau Loire-Bretagne.

L’édition de l’Atlas de la flore remarquable de la Loire est prévue pour la fin de l’année 2006. L’année 2005 a été consacrée à la rédaction de l’ensemble des parties constitutives de l’ouvrages : fiches espèces, fiches milieux et parties introductives. Une importante première relecture a été effectuée à la fois par des lecteurs internes au CBNBP, mais aussi deux évaluateurs externes.

L’année 2006 sera consacrée à l’intégration de l’ensemble des modifications, la validation des données et la mise en page de l’ouvrage.
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Figure 20 : Maquette de la couverture de l’ouvrage sur la flore remarquable du Val de Loire
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Figure 21 : Maquette des fiches espèces de l’ouvrage sur la flore remarquable du Val de Loire
Les Atlas départementaux 

L’automne 2006 verra la publication de l’atlas floristique de la Seine-Saint-Denis dont la rédaction a eu lieu en 2005 et début 2006. Cet ouvrage, à vocation pédagogique, traite aussi, de façon synthétique, des groupements végétaux ou habitats naturels ou pseudo-naturels présents dans le département. 

Deux autres atlas départementaux sont en cours en région Centre. Ils concernent les départements du Loiret et d’Eure-et-Loir. Ils ne sont pas au même stade d’avancement :

· l’Atlas de la flore sauvage du Loiret : la rédaction a commencé à partir du mois de juillet 2005 par les parties concernant la description des milieux et l’ensemble des commentaires qui accompagneront les 1300 cartes de répartition des espèces du département.

· l’Atlas de la flore d’Eure-et-Loir : le plan de financement est en phase terminale de montage et la rédaction a débuté en fin d’année 2005.

La forme des ces Atlas sera calquée sur celle des Atlas de la flore sauvage de l’Essonne et de la Seine-Saint-Denis. La publication des atlas départementaux de la flore est soutenue par la DIREN Centre et les deux Conseils généraux du Loiret et d’Eure-et-Loir. La rédaction de ces Atlas est réalisée avec le concours du Service des Publications du Muséum national d’Histoire naturelle et le bureau d’étude Biotope pour la mise en page des ouvrages.

542 Brochure
La brochure sur la Biodiversité expliquée aux enfants a été rééditée en 2005 pour le compte de la région Ile-de-France sous le titre « La biodiversité à la portée de tous », avec un tirage de 10 000 exemplaires.
6  ETUDES ET EXPERTISES DIVERSES




61 Suivis de protocoles expérimentaux



· Suivi des la végétation terrestre de la R.N. de Saint-Quentin-en-Yvelines (Yvelines) : préparation du rapport de synthèse avec Johanne GARNIER
· Suivi du déplacement de pieds d’Orobanche du genêt à Milly-la-Forêt (Essonne) le 26 mai
· Participation à Vigiplante (Plaisir) juillet)
· Première année de suivi des milieux reconstitués dans le Parc écologique du MNHN (
62 Etudes en Ile-de-France





621  Dans le cadre de la convention avec l’Agence des Espaces Verts 

Dans le cadre d’une convention pluriannuelle (2003-2006), l’Agence des Espaces Verts confie chaque année au CBNBP l’expertise de sites régionaux. En 2005, ces expertises ont porté sur deux sites particuliers : le domaine régional de la forêt d’Etréchy (91) et le domaine régional de la forêt de Cheptainville (91). 

Le domaine régional de la forêt d’Etréchy (91)
Le domaine régional de la forêt d’Etréchy est un site hautement patrimonial, au regard de sa flore et des ses habitats, à une échelle régionale, voire nationale. L’analyse des informations collectées sur le site a révélé la présence de 295 taxons dont 48 indigènes considérés comme assez rares à extrêmement rares en Ile-de-France. On calcule ainsi un pourcentage de flore patrimoniale proche de 16% ! (à titre de comparaison l’un des sites les plus prestigieux d’Ile-de-France, la boucle de Moisson, avoisine 17%). S’agissant des habitats, on en dénombre 12 dont 7 relèvent de la directive Habitats-Faune-Flore. Parmi ces derniers on notera la présence remarquable des pelouses développées sur des sables calcaires (code UE : 6210 et 6120*). La carte ci-dessous illustre la répartition des habitats.
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Photo   23 : vue du domaine régional d’Etréchy

Figure 22  : cartographie des habitats naturels du domaine régional d’Etrechy (91)
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Du point de vue de la conservation, les habitats forestiers sont globalement peu perturbés. Les habitats ouverts souffrent de la surfréquentation du site mais aussi de la pratique de certains sports mécaniques et d’un manque d’entretien. Des mesures de gestion sont proposées pour assurer la pérennité des habitats et des espèces qu’héberge le site.

Le domaine régional de la forêt de Cheptainville (91) 

Le domaine régional de la forêt de Cheptainville est un site majoritairement boisé, situé à quelques kilomètres à peine d’Etréchy. Les expertises ont révélé la présence de 210 taxons dont 5 présentent un intérêt patrimonial (indice de rareté compris entre AR et RRR). Du point de vue des habitats, on en dénombre 7 dont 2 relevant de la directive Habitat-Faune-Flore. La hêtraie/chênaie calcicline à Mélique (code UE 9130) occupe plus de 84% du site comme l’illustre la carte . Cet habitat est en bon état de conservation. En revanche les pelouses, notamment à Bromus erectus, nécessitent des interventions de fauche et de rajeunissement. Pour d’autres, habitats développés sur des sables, la pratique intensive des sports mécaniques inhibe l’expression d’habitats non dégradés (photo  ).
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Photo 24 : vue des habitats sur sables en forêt de Cheptainville
Figure 23 : cartographie des habitats naturels de la forêt régionale de Cheptainville (91)
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Des mesures de gestions sont proposées pour permettre l’expression des potentialités intrinsèques des habitats du site.

Révision des études AEV 1999 - 2005 

Concernant les expertises des sites AEV effectuées entre 1999 et 2002, un travail de synthèse et mise en conformité de l’information a été réalisé. Ce travail a porté sur 15 sites représentant une surface totale de 9731 ha. Les informations disponibles sur ces sites ont été synthétisées sous la forme d’un tableau décliné en cinq grandes rubriques : informations d’ordres générales, localisation, description physique, données écologiques et documents disponibles. Les données habitats, parfois inexistantes dans les rapports les plus anciens, ont été extrapolées d’après la végétation relevée à l’aide des Bordereaux d’Inventaires Généraux.

622 Dans le cadre de la convention 2005 avec le Département du Val-d’Oise 

Espaces Naturels Sensibles (ENS) :

Marais de Frocourt

282 taxons observés, dont 4 bénéficient d’un statut de protection au niveau régional :

- Baldellia ranunculoides (seule station moderne du Val-d’Oise connue)

- Cardamine impatiens

- Impatiens-noli-tangere (strictement localisé en Ile-de-France à la vallée de l’Epte)

- Zannichellia palustris
5 habitats relevant de la Directive « Habitats », dont 2 prioritaires :

- Aulnaies à hautes herbes

- Frênaies ormaies atlantiques à Aegopode des rivières à cours lent

Marais du Rabuais

235 taxons observés, dont 2 bénéficient d’un statut de protection au niveau régional :

- Thelypteris palustris (abondant localement dans l’Aulnaie)

- Dactylorhiza praetermissa (non observé en 2005)

3 habitats de la Directive « Habitats », dont 2 prioritaires :

- Aulnaies à hautes herbes

- Végétations à Marisque

Espace Naturel Privé d’Intérêt Départemental (ENPID) :

· Butte de Rosne

167 taxons observés, dont 1 au niveau régional :

- Carex laevigata
(également Osmunda regalis sur la partie picarde du site)

· Inventaire complémentaire de la flore de Lognes (77) pour exposition

· Assistance au service des parcs et jardins pour la reconstitution de milieux au Parc écologique du MNHN

· Conseils à SAGEP pour gestion écologique de ses emprises

623 Dans le cadre de la convention avec la Région Ile-de-France
Le réseau des réserves naturelles régionales (RNR)

La loi de démocratie de proximité  du 27 février 2002 transfère, notamment, les compétences des réserves naturelles volontaires aux conseils régionaux. Depuis la publication du décret au Journal Officiel, courant mai 2005, les réserves naturelles volontaires sont devenues réserves naturelles régionales (RNR). 

Afin d’appuyer scientifiquement la mise en place de cette politique, une convention a été signée le 18 Décembre 2003 entre le Conseil régional d’Ile-de-France et le Muséum national d’histoire naturelle. En 2004/2005, le Conservatoire botanique national du Bassin parisien s’est vu ainsi confier le bilan écologique des 15 réserves naturelles régionales.

Présentation des RNR d’Ile-de-France

En 2005, la région Ile-de-France compte au total 15 RNR. Elles se situent toute dans la grande couronne de l’Ile-de-France. Un tiers d’entre elles se trouvent en contexte rural. Les autres réserves s’intègrent dans des contextes péri-urbains et urbains. Parmi les 15 RNR, 13 d’ente-elles correspondent à des milieux semi-naturels et 2 s’inscrivent dans des milieux anthropiques. Les 13 RNR semi-naturelles ont été expertisées par le CBNBP en 2004/2005. Elles protègent majoritairement des zones humides (plan d’eau, « marais », fond de vallon et zones alluviales). Globalement, les coteaux calcaires semblent sous-représentés. Les 2 dernières protègent des milieux anthropiques (Itteville : ancienne carrière complémentaire de la Réserve Nationale Géologique de l’Essonne / Verrières-le-Buisson : partie d’un ancien arboretum) ont été analysées par J.P. SIBLET de la DIREN Ile-de-France. 

Les actions réalisées sur les RNR d’Ile-de-France

Au cours de la convention, trois programmes édités ont permis d’apporter un appui scientifique à la mise en place d’une politique sur les RNR.
Programme 1 : Bilan écologique détaillé des 13 Réserves Naturelles Régionales d’Ile-de-France semi-naturelles.

Chacune des ces réserves à fait l’objet d’un bilan écologique détaillé qui possèdent trois  principaux objectifs :

a. Connaître la diversité des espèces (flore + faune) et habitats  présents au sein de chaque  RNR et cibler les éléments remarquables. Pour se faire, une synthèse bibliographique exhaustive a été complémentée par des prospections de terrain au cours de l’année 2004 (inventaires floristiques et cartographie des habitats au 1/5000ème, réalisés selon la méthodologie scientifique du CBNBP).

b. Evaluer la pertinence de la RNR grâce à la mise en place d’une méthodologie d’analyse environnementale. L’outil de protection et de valorisation « Réserve Naturelle Régionale » est un label reconnaissant la haute valeur patrimoniale d’un site naturel ou semi-naturel et qui possède une triple vocation : protéger les espaces à valeur patrimoniale forte ; valoriser le patrimoine et sensibiliser le public à l’environnement. Sur la base de cette triple vocation, l’analyse environnementale des réserves tient compte de :

· l’intérêt écologique : faune, flore, habitats, à l’échelle régionale, nationale ou européenne (réglementation en vigueur et avis scientifiques).

· la qualité de la gestion : gestion observée en 2004 et efforts à fournir pour valoriser le patrimoine environnemental.

· l’accueil du public : aménagements et outils de communication observés en 2004 et efforts à fournir pour accueillir et sensibiliser le public à l’environnement. 

c. Proposer des orientations de gestion qui permettent de répondre efficacement à la triple vocation du label RNR.

Ces expertises environnementales détaillées sont principalement destinées à appuyer les gestionnaires et à servir de support aux comités de gestion.

Programme 2 : Synthèse du diagnostic environnemental des 15 Réserves Naturelles Régionales d’Ile-de-France. 

Un rapport présente de manière synthétique les bilans écologiques réalisés et s’adresse principalement aux collectivités territoriales. 

Programme 3 : Appui méthodologique pour choisir les futurs espaces à intégrer au réseau des RNR.
Ce dernier rapport analyse de manière transversale la situation  de l’ensemble des RNR d’Ile-de-France en 2005. Il en découle une évaluation de la pertinence du réseau concerné et un appui méthodologique pour le Conseil Régional d’Ile-de-France afin de choisir les futurs espaces à intégrer au réseau des RNR. 

L’ensemble des paramètres présentés ci-dessous ont été analysés et permettent d’une part, d’apprécier les espaces actuellement protégés par les RNR d’Ile-de-France et, d’autre part, d’identifier les lacunes du réseau actuel :

a. Répartition et représentativité du réseau des RNR d’Ile-de-France au sein du contexte régional ;

b. Analyse des différents types de propriétaires ;

c. Approche qualitative (valeur patrimoniale) et quantitative du patrimoine biologique (espèces végétales, espèces animales et habitats) présent au sein du réseau actuel des RNR d’Ile-de-France ;

d. Evaluation, hiérarchisation et classement des RNR d’Ile-de-France ;

e. Identification des lacunes de protection et choix des futurs sites grâce à la mise en évidence :

·  des zones géographiques et corridors écologiques à enjeux écologiques remarquables mais insuffisamment protégés par les espaces protégés actuels;

·  du patrimoine environnemental patrimonial (habitats, flore et faune) absent au sein du réseau des RNR d’Ile-de-France.

En répondant à l’ensemble de ces questions, le CBNBP fournit les outils indispensables à la région pour mener une politique cohérente des futurs RNR.

63 Etudes en région Centre





631 Les listes rouges régionales de la flore et des habitats
Ce travail est réalisé en coopération étroite avec Nature Centre qui coordonne la réalisation des listes de faunes. Le Conservatoire a en charge la réalisation des listes pour les thématiques « Habitats » et « Flore » et la coordination des groupes thématiques correspondants.

Ce projet initié par le réseau des associations de Nature Centre et le Conservatoire botanique, s’articule autour d’un dispositif permettant d’associer l’ensemble des acteurs à la réalisation des listes : le comité méthodologique, le comité de pilotage et les groupes thématiques regroupant les experts qui élaboreront les listes selon les prescriptions du comité méthodologique.
La méthode de constitution de la liste rouge « flore »

La méthode proposée est composée de 6 phases qui se succèdent chronologiquement. 

[image: image35.jpg]DISPARU DE

Liste des
Taxons de
la région [
Centre
(Phase 1)

EVALUE

(Phase 2)
Tri - indigénat
Tri ~ taxonomie

DONNEES [
SUFFISANTES

(Phase 2)
Tri - rareté

LAREGION é‘é‘ﬁfE
CENTRE
.
EN DANGER
CRITIQUE
MENACE & ENDANGER
Liste des L " erace 455
espéces
evaluer VULNERABLE

(Phase 3)

| INSUFFISANTES

DONNEES

=NON

APPLICABLE

NDN MENACE

LISTE

PREOCCUPATION

LISTE





Figure 24 : Schéma de synthèse de l’élaboration de la liste rouge flore de la région Centre
Les taxons de la région centre seront évalués selon les critères et les catégories UICN adaptés à la région Centre. :

· éteint (EX) = éteint à l’état sauvage (EW) = disparu de la region centre (EX) :

· en danger critique d’extinction (CR) :

· en danger (EN) :

· vulnérable (VU) :
Seuls certains critères UICN ont été maintenus en fonction de leur pertinence et des données accessibles. Certaines adaptations régionales ont été effectuées afin de permettre l’application des critères.
Phase 1 : Production d’une « liste de travail des taxons de la région Centre »
Cette liste comprend l’ensemble des taxons indigènes, naturalisés, accidentels et subspontanés de la région Centre. L’exhaustivité pour les rangs infraspécifiques (sous-espèces, variétés…) n’est pas recherchée.

Un indice de rareté régionale est renseigné et calculé par rapport aux communes (voir tableau des classes de rareté établi par la base de données Flora du CBNBP). Un tel calcul se basant sur le nombre de stations est impossible à ce jour informatiquement.
Phase 2 : Etablissement de la « liste des taxons à évaluer pour la Liste rouge » 

La production d’une liste de travail plus restreinte est indispensable car le nombre de taxons cités dans la base de données Flora pour la région Centre approche les 3000.

Afin de limiter le nombre de taxons à analyser, il est prévu de faire une sélection des taxons considérés selon :

· l’indigénat ;

· la rareté ; 

· la taxonomie ;

· le statut de protection.

Phase 3 : Examen et validation de la liste des taxons à évaluer
Cette phase doit permettre l’ajout et la suppression de taxons, et une première appréciation ou correction du nombre de communes par département. La phase 3 fait appel à l’ensemble des membres du groupe de travail flore et à Nature Centre pour les données issues de BDNat. Le CBNBP centralise le retour des listes validées et commentées.

Phase 4 : Pré-renseignement de la page 1 de la fiche d’évaluation 

Pour les taxons sélectionnés à la phase 3, remplissage de la fiche d’évaluation des menaces (page 1) :

· des indices de rareté anciens issus des flores de XIXème siècle (Boreau, Legrand, Lefèvre, Franchet, Tourlet, Crosnier, Martin) afin d’analyser la dynamique de présence ;

· des statuts de protection et de rareté hors région Centre ;

· du statut d’indigénat.

Phase 5 : Définition des catégories de menaces 

Cet envoi sous forme de fiches (informatique ou papier) de l’ensemble des taxons retenus pour permet aux membres du groupe de travail pour chaque taxon de « liste des taxons à évaluer » de proposer une catégorie de menace selon les critères UICN.

Phase 6 : Synthèse des avis 

Il s’agit de la synthèse des retours après consultation des auteurs à avis divergents. Une restitution sera faite de la liste des taxons avec leur catégorie de menace aux membres du groupe.

Une réunion de clôture permettra de statuer définitivement sur la catégorie de menaces des taxons problématiques et permettre à chacun d participer aux choix. En cas de désaccord persistant, le choix de la menace sera pris par le coordinateur du groupe de travail sur la base des arguments discutés.

Etat d’avancement de la liste rouge « flore »

L’établissement de la liste rouge de la flore est aujourd’hui à la phase 3 – Examen de la « liste des taxons à évaluer pour la Liste rouge » :

La « liste des taxons à évaluer pour la Liste rouge » n’est pas la liste rouge. Il s’agit d’une première sélection de taxons sur lesquels vont être appliqués les critères UICN adaptés à la région Centre. 

Cette liste est adressée à l’ensemble des membres du Groupe thématique Flore. L’objet est un examen de cette liste par l’ensemble des botanistes régionaux qui le souhaitent. 

Cette phase est ainsi l’occasion de permettre de fixer une liste définitive des taxons qui seront analysés pour la Liste Rouge :

· l’ajout et la suppression de taxons ;

· des premières appréciations des indices de rareté départementaux ou régionaux ;

· un premier avis sur les statuts d’indigénats régionaux ;

· croisement avec les listes d’espèces issues de BDNat.

Cette phase 3 fait appel à l’ensemble des membres du groupe de travail flore et à Nature Centre pour les données issues de BDNat. Le CBNBP centralise le retour des listes validées et commentées.

[image: image36] Tableau 34 : Extrait de la liste rouge Flore du Centre

La méthode de constitution de la Liste rouge « habitats »

L’objectif de l’évaluation des habitats naturels de la région Centre est d’identifier les habitats menacés d’extinction, ou en phase de l’être, nécessitant la mise en place urgente de mesures de conservation. Ces habitats seront ainsi recensés dans une liste rouge régionale, complétée par une liste orange des habitats quasi-menacés.

Il est important de bien distinguer la rareté ou l’intérêt patrimonial de la menace.

Une liste de 150 habitats à évaluer a été élaborée par le Conservatoire botanique. Cette liste s’efforce d’être juste en termes scientifiques, mais également d’être pragamatique afin de faciliter la notation des critères d’évaluation par l’ensemble des évaluateurs.

Il s’agit ici d’une évaluation « semi-qualitative / semi-quantitative » qui doit permettre de rendre le plus objectif possible une analyse basée sur une connaissance fragmentaire des habitats.

Chaque évaluateur interprète de manière différentes les notions de « diminution nulle, faible moyenne ou forte à très forte », de même que la connaissance d’un habitat sera différente d’un observateur à l’autre. C’est donc bien la multiplicité des critères et des observateurs qui va permettre d’obtenir une note globale finale reflétant le mieux possible le niveau de menace pesant sur chaque habitat.

Chaque habitat est noté pour chacun des 6 critères d’évaluation (renseigner directement dans le tableau Excel) et, si nécessaire, et de façon exceptionnelle, le critère d’ajustement est utilisé pour les habitats rarissimes
· Critère n°1 : Diminution de la surface totale : noter de 0 à 3 ;

· Critère n°2 : Diminution du nombre de stations : noter de 0 à 3 ;

· Critère n°3 : Diminution de l’aire de répartition : noter de 0 à 3 ;

· Critère n°4 : Diminution de la taille moyenne des stations : noter de 0 à 3 ;

· Critère n°5 : Diminution de la qualité globale : noter de 0 à 3 ;

· Critère n°6 : Rôle de la région pour l’habitat : noter de 0 à 2 ;

· Critère n°7 : Critère d’ajustement
Les habitats concernés par ce critère d’ajustement donneront lieu à des débats entre les évaluateurs afin de décider si on intègre effectivement l’habitat à la Liste rouge et dans quelle catégorie.

Chaque évaluateur renvoi son tableau d’évaluation au CBNBP qui se charge de réaliser les moyennes et de mettre en évidence les habitats nécessitant des discussions complémentaires. L’interprétation des notes globales finales sera ensuite réalisée afin de classer chaque habitat dans la catégorie de menaces correspondante.

La liste rouge obtenue fera l’objet d’une validation au moins par l’ensemble des évaluateurs.
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Tableau 35 : Extrait de la liste rouge Habitats du Centre

632 Modernisation des ZNIEFF 
Action du CBNBP dans la modernisation de l’inventaire

Dans le cadre de la modernisation de l’inventaire des ZNIEFF de la région Centre, le Conservatoire botanique national du Bassin parisien s’est vu confié, par la DIREN Centre, une mission d’inventaire concernant la flore et les habitats et de compilation des informations rassemblées dans sa base de données FLORA.

Les inventaires sont réalisés sur des ZNIEFF première génération ainsi que sur de nouvelles zones.

L’analyse des données de terrain et des données bibliographiques donne lieu à la formalisation de propositions et à la rédaction de pré-bordereaux ZNIEFF, transmis à l’Institut d’Ecologie Appliquée.

Les propositions peuvent être regroupées en 4 grands types :

· confirmation de ZNIEFF première génération avec des compléments d’information et des modifications plus ou moins importantes du contour ;

· proposition de nouvelles zones ;

· suppression de certaines ZNIEFF première génération ;

· fusion de ZNIEFF géographiquement et fonctionnellement proches.

Etat de modernisation par le CBNBP

561 propositions ont été rédigées à ce jour depuis 2002 (figures 25 et 26). 


[image: image38]
Figure 25 : Répartition par département des propositions de modernisation des ZNIEFF
Les types de propositions de modernisation :

· 129 propositions de « suppression » ;

· 22 propositions de « fusion » ;

· 175 propositions de « confirmation/modification » ;

· 217 propositions de « création » ;

· 11 compléments d’information « flore et habitats » pour des ZNIEFF ;
· 7 changements de type.
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Figure 26 : Etat de la modernisation des ZNIEFF en région Centre

Ces propositions concernent :

· 151 espèces protégées ;

· 405 espèces déterminantes ;

· près d’une centaine d’habitats déterminants dont 35 d’intérêt européen.

La poursuite de l’actualisation des ZNIEFF pour 2006-2007 :

- Il reste environ 300 zone de type I sur les650 de la première génération à actualiser. Mais seulement 240 de ces zones ont été décrites pour leur intérêt floristique 

- Il reste à actualiser les ZNIEFF types 2 : environ 130 sites restant (sur 140)

- 100 à 150 nouvelles zones sont encore à proposer (notamment Indre, Cher, Sologne).

La modernisation de l’inventaire ZNIEFF devrait certainement conduire à la rédaction de près de 1000 propositions d’actualisation (= pré-bordereaux)

633 Observatoire Sologne
La mise en œuvre de la gestion du site Natura 2000 « Sologne », site de plus de 345.000 hectares, nécessite un important travail de terrain et une technicité pointue sur l’identification et la conservation des habitats. Ce travail sera réalisé dans le cadre d’un « Observatoire Sologne », que le CBNBP est chargé de mettre en place et de faire fonctionner de façon pérenne.

Recherche et localisation de site référence 
En 2005, le bureau d’études Institut d’Ecologie Appliquée et le Centre Régional de la Propriété Forestières ont été chargés de rédigés le Document d’Objectif. Etant donné la taille du site Sologne et du caractère dispersé et ponctuel des habitats présents, la DIREN Centre a demansé l’identification de sites dits « de référence » représentatif des habitats d’intérêt communautaire présent dans le site « Sologne ».

Cette mission a été confiée au Conservatoire botanique sur la base de ses connaissances techniques et scientifiques sur les habitats. Le CBNBP est aussi intervenu en tant que soutien aux rédacteurs du Document d’objectif ce qui s’est traduit par :

· participation à l’ensemble des groupes thématiques sur la flore ;

· participation à la rédaction et la relecture du Document d’objectif. 

L’identification des « sites de référence » a consisté à la visite, en relation étroite avec le Centre Régional de la Propriété Forestière, de 10 propriétés de propriétaires volontaires concernés par le SIC « Sologne ». L’objet de chaque visite consiste en l’identification et la localisation d’habitat d’intérêt communautaire et des différents états de conservation. Ces inventaires ont concerné 5 propriétés dans le Cher, 2 propriétés dans le Loir-et-Cher et 3 propriétés dans le Loiret.

Fonctionnement du futur « Observatoire Sologne »
A l'échelle de projets sectorisés et répondant à des procédures administratives précises (contrats Natura 2000, chartes, projets soumis à autorisation ou approbation administratives, documents d'urbanisme…), le CBNBP procédera selon les deux cas de figure suivants :

Chez les propriétaires ou ayants droit souhaitant passer un contrat de gestion ou une charte sans rémunération, seront réalisés, sur sollicitation de la DIREN, ou, par délégation, d'une autre structure :

· la cartographie des habitats naturels et des habitats d’espèces végétales des annexes I et II de la directive Habitats ;

· l’évaluation de l’état de conservation de ces habitats ;

· des diagnostics préalables à la gestion, afin de déterminer et d’adapter les actions les plus appropriées pour le maintien ou la restauration des milieux et des espèces d’intérêt européen, dans le respect du cahier des charges et des enjeux définis dans le document d’objectifs ;

· un appui technique, sur le terrain, lors de travaux d’entretien ou de restauration des habitats naturels ou d’espèces, pour les sites les plus sensibles.

Sur les secteurs concernés par des projets d’aménagement (zones à urbaniser des PLU, etc.) ou à terme par l’éco-conditionnalité dans le cadre de la réforme de la PAC (prairies de fauche notamment) sera effectuée, sur sollicitation de la DIREN, une cartographie des habitats naturels et d’espèces végétales d’intérêt européen, et éventuellement une évaluation de l’état de conservation de ces habitats et des impacts attendus.

634 Partenariat DIREN / MNHN – CBNBP : des actions concrètes
Par cette association, la Direction Régionale de l’Environnement Centre accueille la Délégation Centre du CBNBP dans ses locaux. Cette proximité permet aux deux structures une adéquation dans leurs actions respectives et facilite les échanges pour des sujets complémentaires.

Le partenariat se concrétise de différentes manières : 
· Accès complet à l'application FLORA et aux données pour le Service Nature, Paysages et Qualité de la Vie ; 

· soutien scientifique à différents projets suivis par la DIREN ;

· réalisation de contre-expertises dans le cadre de projets d’infrastructure :

· avis scientifique consultatif sur la présence d'espèces dans le cadre de la rédaction d'avis de la DIREN Centre dans la procédure d'études d'impact ;

· traitement et informatisation des données floristiques propriétés de la DIREN.

Les principales expertises pour la DIREN Centre : 

· Expertise flore et habitats pour la prise en compte de la « directive Habitats » dans la réalisation du P.L.U. de la commune de Neung-sur-Beuvron ;

· Expertise écologique concernant le projet d'aménagement de la déviation de Lorris - RD 44 – RD 961 dans le département du Loiret ;

· Expertise écologique concernant le projet d'aménagement d'une base de loisirs sur la commune de Château-Renard ;

· Expertise écologique dans le cadre de l’évaluation du maintien des pelouses calcaires sèches du périmètre d’exploitation de la carrière de Conan-Maves.
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Photo 6 : Cynoglossum dioscoridis
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Figure 1 : Avancement de l’inventaire en Bourgogne (mars 2006)





�
Nombre de données�
Nombre de communes (avec données / nombre total)�
�
�
Août 2001�
Mars 2006�
Août 2001�
Mars 2006�
�
Côte-d’Or�
35 320�
280 500�
496/707�
688/707�
�
Nièvre�
37 272�
165 000�
296/312�
312/312�
�
Saône-et-Loire�
40 361�
288 000�
456/574�
574/574�
�
Yonne�
16 670�
173 700�
307/451�
439/451�
�
Total�
129 623�
907 000�
1555 / 2044�
2014 / 2044�
�
Tableau 1 : principales données quantitatives sur la Bourgogne. Comparaison 2006 / 2001
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Figure 3 : Avancement de l’inventaire pour


le département de la Côte-d’Or en mars 2006





� EMBED Word.Picture.8  ���Figure 2 : Avancement de l’inventaire pour le département de la Côte-d’Or  en août 2001
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Figure 5: bilan communal 


en décembre 2001 dans la Saône-et-Loire














�


Figure 6 : bilan communal en mars 2006


dans la Saône-et-Loire
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Figure 8 : Nombre de taxons par commune


dans l’Yonne en mars 2006
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Figure 7 : Nombre de taxons par commune dans l’Yonne en juin 2002
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Photo 1 : Anemone sylvestris L.
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